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Al lector

Tenés el derecho a preguntarte qué tengo que ver yo con los
armenios como para decidirme a mis 86 afios a investigar el
exterminio que padecieron a partir de 1915 a manos de otomanos y
turcos. Es facil comprenderlo. Vivi mi adolescencia durante la gran
guerra contra el nazismo y mi raiz judia me llevo a la militancia en
una organizacion juvenil que trataba de crear conciencia en el
espacio reducido de un barrio portefio sobre el peligro que acechaba
a la humanidad, a nosotros, si los hitleristas conquistaban el mundo.
A pocos afios de la derrota del Tercer Reich tuve la oportunidad de
viajar a Alemania y encontrar escombros en las calles de Berlin, el
Reichstag incendiado, las mujeres manejando los tranvias porque los
nazis habian condenado a la muerte en territorios ajenos a varias
generaciones de hombres alemanes que habian sido entrenados para
borrar de la tierra a seis millones de judios, un millén de gitanos,
miles de politicos democraticos, débiles mentales, homosexuales,
discapacitados.

El siglo XX fue un siglo genocida. Los genocidios en gran escala
comenzaron por la masacre de 1.500.000 de armenios y en el par de
décadas posteriores los nazis provocaron la Shoa.

Nurenberg juzgd el genocidio judio pero el jurista judeo/polaco
creador del término “genocidio” ya lo habia advertido antes de la
Shoa: no olviden el exterminio armenio.

Mi madre, Paulina, vivid en Odesa durante el zarismo. Ya en la
Argentina nos contaba a sus hijos que cuando se avecinaban los
pogromos de los cosacos, los armenios escondian en sus casas a sus
vecinos judios. Mi madre, pues, ha sido quien inspir6 este trabajo. De
ella heredé nuestra deuda de gratitud con la comunidad armenia.

Sulim* Granovsky

(*) si te intriga mi nombre, es una version fonética de PAZ en idish
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“Despues de todo, équién se acuerda hoy del aniquilamiento
de los armenios?”
Adolfo Hitler

El 22 de agosto de 1939 las tropas de Hitler se preparaban para
invadir Polonia, un anticipo de la marcha al Este con el objetivo real
de apoderarse del trigo y el petrdleo soviéticos y, como justificativo
ideologico repugnante -del que estaba realmente convencido-
aniquilar a su paso cualquier expresion ‘racial inferior’ a la ‘pureza
aria’. Reunido con los maximos comandantes de la wehrmacht los
arengd y los comprometié a "matar cruelmente y sin compasion a
hombres, mujeres y nifios de origen e idioma polaco’. En ese tiempo
Hitler apuntaba sélo al origen e idioma polacos.

Después se irian sumando las otras victimas, ademas de los judios:
gitanos, politicos y funcionarios publicos de los paises invadidos,
enfermos mentales, discapacitados, homosexuales. Hitler lo dijo
claramente: "Nuestra fuerza consiste en nuestra rapidez y brutalidad.
Genghis Khan condujo al matadero a millones de mujeres y nifios con
premeditacion y alevosia.” La historia solo lo muestra como el
fundador de un Estado.

"Me tiene sin cuidado lo que la débil civilizacion de Europa occidental
diga de mi. He indicado —y nadie pronunciaré siquiera una palabra de
critica a lo que haya hecho un escuadron de artilleria- que nuestras
aspiraciones en la guerra no consisten en alcanzar determinadas
lineas sino la destruccion fisica del enemigo. Consecuentemente
tengo listos mis arietes (se refiere a las SS) por ahora solo en el Este
con drdenes de matar cruelmente y sin compasion a hombres,
mujeres y nifios de origen e idioma polaco. Solo asi ganaremos el
espacio vital que necesitamos”

Y para dejar tranquilas las conciencias de sus generales, en el
supuesto de que alimentasen algun prejuicio humanitario, Hitler les
garantizo la impunidad con esta expresion cinica y salvaje: "Después
de todo, quién se acuerda hoy del aniguilamiento de los armenios?
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PROLOGO

CALLAR o hablar

El hombre es un ser acotado por la duracion de su vida y el ambito
espacial en el que desarrolla sus actividades; pero a su pasado
personal puede sumar el pasado de generaciones que le precedieron,
internandose en la Historia, y proyectarse al futuro legando con la
palabra escrita el contenido espiritual de su persona. Ademas, hoy
mas que nunca, puede expandirlo ilimitadamente a todo el orbe y al
instante, gracias al casi increible medio de las comunicaciones. Y en
ese punto es donde el camino de la persona se bifurca. Porque debe
elegir, elegirse.

Ante un hecho real, espantoso, que avergiienza y deshonra a la
naturaleza humana, como es matar a multitudes solamente porque
pertenecen a una nacionalidad y querer esconder ese hecho a la vista
del mundo, y acerca del cual hoy sus autores declaran que no es
verdad lo que si es una verdad absoluta dia a dia afirmada por todos,
se plantea ante el ser humano la eleccion de callar o de hablar. De
enmudecer o comunicar la verdad a sus préjimos. Sulim Granovsky
ha elegido hablar, escribir, proclamar. Y desde ese momento se sumé
a la larga fila de quienes jerarquizan la condicion humana, de
aquellos que han decidido diferenciarse de las bestias, de los
monstruos, de los delincuentes.

Sulim Granovsky es, pues, un Hombre. Y con su eleccién, su nombre
y apellido honran no solamente a Eva, su esposa, y a sus hijos
Martin, Paula y Jorge, y a sus nietos Julieta, Ivan y Barbara, sino que
honran también a quienes pensando mas que leyendo las paginas
que siguen, valoramos su compafierismo en el dolor.

Después de recorrer este libro de Sulim Granovsky y reflexionar
acerca de su significado profundo, me afirmo en el convencimiento
de que quien sufre una congoja cuya causa se remonta a sus
ancestros, puede identificarse mas en un sentimiento solidario con
las vivencias de una nacién que espera justicia, como es Armenia.

Pascual Carlos Ohanian
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Deuda de gratitud con la comunidad armenia

Soy un argentino hijo de padres ucranianos que emigraron a mi pais
en los primeros afos del siglo XX. En la nota A/ lector me remonté a
mi nifiez y al recuerdo de mi madre sobre la solidaridad de los
vecinos armenios durante los pogromos zaristas.

En sus anécdotas aparecian recurrentemente los pogromos de los
cosacos del Zar, borrachos, obnubilados por un odio irracional, que
invadian las viviendas de los judios, despanzurraban los colchones en
busca de qué podrian encontrar fuera de miseria, destruian los libros
religiosos, asesinaban a los hombres y a los nifios, violaban a las
mujeres. Mi madre remarcaba que cuando en aquellos afios se
presagiaba la proximidad de la violencia, solidarios y valerosos los
armenios escondian en sus casas a los vecinos judios. Mi madre me
transmitié esa deuda de gratitud con el pueblo armenio y eso explica
mi decision de escribir sobre los distintos tiempos de de su historia
que se remonta a los tiempos a.C., y dedicar particularmente mi
atencion a sus sufrimientos, antes y durante el Exterminio de 1915.

Tengo un pasado de periodista pero son muy modestos mis recursos
de investigador como quedard demostrado en este trabajo.
Comprensiblemente por ello hice lo que aconsejaba con picardia un
profesor de mi vida universitaria cuando nos alentaba a profundizar
el estudio de los problemas no circunscribiéndonos a una Unica
opinidn. Para despojarnos de culpa nos admitia que recurrir a mas de
dos fuentes ya era una creacion. Asi lo hice. Para la comprensién de
los hechos acudi a las fuentes de estudiosos como Vahan Adrién y
Pascual C.Ohanian, entre otros. Haberlos leido, asimilado sus
conocimientos, me permitio volcarlos -interpretados o repetidos- con
el animo de que quienes lean esta sintesis de tragicos
acontecimientos de la humanidad, los asimilen, los difundan, y si
pueden, profundicen su estudio.

El conocimiento de lo armenio, de su cultura milenaria, no se reduce
a estudiar el exterminio de comienzos de siglo XX. Pero detenerse en
la tragedia del pueblo armenio en el Imperio otomano y en Turquia
lleva a la triste conclusion que ha sido un genocidio tardiamente
reconocido como tal.

Genocidios hubo siempre...

Una visidn fatalista diria que genocidios hubo siempre. Es verdad,
pero no autoriza a admitir que inexorablemente asi seguira siendo,
por los siglos de los siglos. Las causas de las persecuciones masivas
tienen diversos fundamentos, algunos de conveniencia para ocultar
otros fines. No es menos importante el costado econdmico de los
conflictos que desencadenan guerras por la disputa de los mercados,
o por el control de las materias primas estratégicas, por el espacio
vital, como lo reivindicaban los nazis, por la hegemonia religiosa o
politica, por la visién contra natura de la superioridad étnica. Hubo
genocidios ignorados como el holocausto de los gitanos o genocidios
silenciados, como el holocausto de los armenios. De algunos
holocaustos la historia ignord su dimension. Tanto lo hicieron los
medios de comunicacion como los organismos multinacionales
encargados de garantizar la paz mundial, en aquel tiempo la
Sociedad de las Naciones. Tuvieron memoria liviana los testigos a
quienes posiblemente el terror de verse alcanzados por el terror, los
hizo mirar para otro lado.

:: Genocidio Armenio

Podrian formularse muchos interrogantes en torno de los genocidios.
Por ejemplo, los vecinos de los campos de concentracion équé
pensaban cuando veian descender de los vagones de carga a
centenares de judios, gitanos, discapacitados, débiles mentales,
homosexuales, cuyas familias eran inmediatamente desmembradas
por los nazis? Mas luego éveian u olian los humos de las camaras de
gas? Ajenos a la tragedia que estaba viviéndose muro de por medio
élevantaban sus copas sin remordimientos en las navidades? Los
turcos, los que no fueron complices del genocidio, cdmo veian pasar
las caravanas de la muerte de los armenios, como miraban a los
hombres ahorcados a la vera de los caminos, no les espantaba ver a
los nifios armenios incendiados como teas, a las mujeres jovenes
regaladas a los harenes Uno se pregunta: ¢No sentian piedad, no
sentian el deseo humanitario de tender una mano, de alcanzar un
trozo de pan o un vaso de agua? Evidentemente, no. Es probable que
no lo hiciesen porque los genocidas extendian un manto de terror en
su derredor capaz de paralizar cualquier reaccion humanitaria.
Posicionarse  ante
impostergable.

semejante tragedia es un compromiso

Para que exterminios de cualquier caracter no se repitan —aunque
siguen repitiéndose- es necesario contribuir a crear una conciencia
colectiva de respeto por la vida humana del préjimo, su principal
derecho. Las leyes de un pais sobre los derechos humanos se
promulgan para ser cumplirlas; las convenciones internacionales no
se agotan sdlo cuando los Estados los ratifican por puro formalismo:
ha de existir el compromiso real de cumplir a rajatabla sus términos.
En Argentina se vivid un contrasentido juridico cuando una de las
convenciones de las Naciones Unidas sobre el genocidio, fue
ratificada por una junta militar de gobierno de facto que pese a la
letra de la norma internacional ratificada, igual persiguid a
adversarios y abolio las libertades publicas. La formalidad de una
ratificacion internacional si no media decision politica de cumplirla,
carece de valor salvo cuando la propia norma establece los
mecanismos para obligar ineludiblemente a los Estados.

Tragedias como el Nunca Mas que cerré un tiempo de terror en
Argentina, con 30.000 asesinados y desaparecidos, deben ser
evitadas, proscriptas y sancionadas con todo el rigor de las leyes
por los gobiernos democraticos y apelar al recurso internacional que
abren las Convenciones de las Naciones Unidas. Los pueblos, sus
representantes politicos y sociales, en todo el mundo no deben dejar
caer esas banderas.

Sulim Granovsky
Mayo 2010, en la Ciudad Autéonoma de Buenos Aires
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GENOCIDIO
un crimen internacional

Rafael Lemkin* es un jurista polaco-judio nacido en 1900 en una
pequefia granja cerca de Wolkowysk. Espectador y estudioso de las
violencias desatadas tanto contra las etnias como contra los grupos
religiosos y sociales, en 1933 aborda esos problemas en foros
internacionales. Emigra a los Estados Unidos de América cuando los
nazis invaden Polonia y es nombrado profesor de la Duke University.
En 1942 cumple funciones como analista en el Departamento de
Guerra de Washington. En 1944 publica un libro sobre los crimenes
nazis y crea el término genocidio para calificar a los asesinatos
sistematicos del nazismo y su decision de eliminar a las comunidades
judias europeas. Afios antes se habia sensibilizado con los horrores
vividos por el pueblo armenio y el aniquilamiento -entre 1915 y 1923-
de 1.500.000 de armenios a manos del Imperio otomano y de
Turquia como su Estado sucesor.

“Los lideres nazis, dice Lemkin, reconocieron expresamente su
intencion de destruir por completo a los polacos y los rusos; de
destruir demografica y culturalmente el elemento francés en Alsacia
Lorena y a pueblos eslavos. Casi logran su objetivo de exterminar los
judios y los gitanos en Europa”

“Obviamente, la experiencia alemana es la mas impresionante y mas
deliberada y completa, pero la historia nos ha proporcionado otros
ejemplos de la destruccién de naciones enteras, asi como de grupos
étnicos Y religiosos. Por ejemplo, la destruccion de Cartago; la de los
grupos religiosos en las guerras isldmicas y las Cruzadas; las
masacres de los albaneses y los valdenses, y mas recientemente, la
masacre de los armenios.”

Lemkin se pregunta ¢Serd asesinato en masa el nombre adecuado
para un fenémeno como éste? ¢COmo calificar el intento de
destruccién de una Nacién y de borrar su personalidad cultural? Es
inadecuado, dice, el término desnacionalizacion porque no resalta la
destruccion bioldgica. Por esa misma razon no valen los términos
germanizacion o italianizacion porque los alemanes no quieren
germanizar a los judios o a los polacos en la Polonia occidental, sino
erradicarlos totalmente. Sin embargo lo lograron los turcos en su
territorio al aniquilar fisicamente a los armenios y usurpar sus
territorios y bienes.

Sentido del término genocidio

Para Lemkin el término que acaba de crear, genocidio, alude a “un
plan coordinado compuesto por diferentes acciones que apuntan a la
destruccién de los fundamentos esenciales de la vida de grupos
nacionales con el objetivo de aniquilar a esos grupos.” Agrega que el
genocidio no es un crimen nacional sino que es un crimen en el cual
toda la sociedad internacional, en cuanto tal, deberia estar
virtualmente interesada. Es legal, moral y humanitariamente un
crimen internacional.

Las consideraciones culturales, sefala Lemkin, hablan a favor de la
proteccion internacional de grupos nacionales, religiosos y culturales.
Toda nuestra herencia es producto de las contribuciones de todas las
naciones. “Podremos entender esto mejor cuando nos percatamos
qué tanto se habria empobrecido nuestra cultura si a los pueblos
sentenciados por Alemania, como el de los judios, no se les hubiera
permitido crear la Biblia, o dar a luz un Einstein, o un Spinoza; si los
polacos no hubieran tenido la oportunidad de darle al mundo un
Copérnico, un Chopin; los checos un Huss, un Dvorak; los griegos un
Platdn o un Socrates; los rusos un Tolstoi o un Shostakovich.”

:: Genocidio Armenio

El genocidio en tiempo de paz crea tensiones internacionales y
conduce a la guerra, intuyé acertadamente Lemkin. “Mientras la
sociedad ha puesto su mira en los crimenes contra individuos, o
mejor aun sobre los crimenes dirigidos contra individuos, no ha
habido un empefio para prevenir y sancionar la muerte y destruccion
de millones de seres humanos.”

Creador del término genocidio, Lemkin duda en un principio si sera
un nombre adecuado para el homicidio gigantesco de seres
humanos, porque no resalta la motivacion del crimen, especialmente
cuando ésta se basa en consideraciones raciales, nacionales o
religiosas. Considera inapropiado el calificativo desnacionalizacion
porque no resalta la destruccién bioldgica. La desnacionalizacion
significa la pérdida de la nacionalidad sin que implique forzosamente
violencia u homicidio. La misma critica le cabe a términos como
germanizacion o italianizacion porque son manifestaciones de poder
arbitrario o consentido (el ejemplo de Austria respecto del nazismo)
pero son igualmente incompletos si no definen la destruccion
bioldgica.

Hitler dijo alguna vez que la germanizacion podria realizarse con la
tierra, nunca con los hombres.

Estas consideraciones inclinan a Lemkin a sostener la validez del
término de su creacion (por genos raza/clan y cidio sufijo latino,
matar) Si el genocidio es criminal porque destruye grupos nacionales
(comunidades, politicos), raciales o religiosos, esa es una razon
mayor por la cual la sociedad internacional debe estar vitalmente
interesada.

Crimen internacional

Tras definir el alcance del término genocidio, corresponde reconocer
que, por su naturaleza legal, moral y humanitaria, tiene que ser
considerado un crimen internacional. Asi lo hard la Carta de las
Naciones Unidas al proveer la proteccion internacional de los
derechos humanos indicando que la negacion de tales derechos por
cualquier Estado es materia que concierne a toda la humanidad.

¢Como darle estructura legal al genocidio para reconocerlo como un
acto que demanda una justicia internacional? Hay antecedentes que
reconocen como crimenes internacionales a la pirateria, el comercio
de drogas, la falsificacion de moneda o la trata de personas. Lemkin
ya tenia claro que debe haber represion universal y cita a manera de
ejemplo que si un falsificador de moneda se fugd de la justicia de su
pais, puede ser sancionado validamente en el lugar donde buscd
refugio. Extendiendo su tesis a los tiempos de guerra, sostiene que si
asesinar a un judio es un crimen, el asesinato de todos los judios y
polacos es igualmente un crimen porque evidencia premeditacion y
un estado de sistemdtica criminalidad que impone el agravamiento
de la sancidn.

En los juicios de Nirenberg la acusacion dijo que los acusados
“condujeron un genocidio sistematico y deliberado —el exterminio de
grupos racionales y nacionales- contra poblaciones civiles de ciertos
territorios ocupados en orden a la destruccion de razas particulares y
clases de personas, y grupos nacionales, raciales o religiosos,
particularmente judios, polacos, gitanos y otros.”

Tal como realmente ocurrid, Lemkin previé que Unicamente después
de cesadas las hostilidades puede revisarse el horrible cuadro de los
genocidios en los paises ocupados. Seguramente cuanto sostuvo
Lemkin habra influido en el Tribunal Militar Internacional de
Nirenberg (1945) que juzgd a los nazis por sus crimenes contra la
humanidad e incluyd en el Acta la palabra genocidio, aunque todavia
sin adjudicarle un valor juridico. El propio Lemkin tuvo protagonismo
en Nirenberg porque trabajd con un equipo americano en la
preparacion de los juicios.
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En lo personal, la sombra de la tragedia acompafia a Lemkin cuando
descubre, precisamente en Nirenberg, que 49 de sus familiares,
entre ellos sus padres, perdieron la vida en el Gueto de Varsovia y en
las marchas de la muerte. Hasta su muerte en 1959, pobre y agotado
por sus luchas, Lemkin bregd porque los Estados ratificasen la
Convencidn para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio, que
habian aprobado las Naciones Unidas en 1948.

El término creado por Lemkin dejo de ser simplemente descriptivo
cuando se reconocid, legalmente, que el genocidio es un crimen
internacional que las naciones firmantes del Acta estdn obligadas a
evitarlo y a sancionarlo.

Calificacion de las Naciones Unidas

Las Naciones Unidas definen al genocidio “como cualquiera de los
actos mencionados a continuacion, perpetrados con la intencion de
destruir, total o parcialmente a un grupo nacional, étnico, racial o
religioso como tal:

« Matanza de los integrantes del grupo

 Lesion grave a la integridad fisica o mental de los integrantes del
grupo

¢ Medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del grupo
« Traslado por la fuerza de nifios de un grupo a otro grupo

Para la ONU es genocida el sujeto juridico (Estado, autoridad
gubernamental) que planea y ejecuta, u ordena ejecutar la matanza,
destruccion o el sometimiento intencional de un grupo nacional,
étnico o religioso.

Entiendo que no tiene mayor sentido, salvo cuando se necesitan
herramientas legales para juzgar a un gobierno genocida, entrar en
un juego semantico que diferencie al tipico genocidio de una barbarie
similar ejecutada sin que medie orden oficial, plblica, de proceder al
exterminio. Cualquiera sea la forma, la consecuencia es la misma: se
comete un acto criminal contra un grupo nacional, étnico, racial o
religioso como lo juzga la ONU.

Esta recopilacidn de antecedentes e informaciones de distintas
fuentes, esta dedicada al exterminio de los 1.500.000 armenios, que
ya Lemkin imaginaba como un genocidio. A finales de 1880 habia
aproximadamente 2.500.000 armenios viviendo en el Imperio
Otomano. Tras los tiempos de la Primera Guerra Mundial el nimero
de armenios en Turquia apenas pasaba de 100.000. La diferencia
puede comprenderse por el gran nimero de armenios que fueron
masacrados o forzados a emigrar a otros paises en el periodo de
1894 a 1921.

(*) ver el texto completo de Rafael Lemkin en DOCUMENTOS

“La humanidad entera se estremece ante
tanto relato desgarrador...”
William Saroyan

“No puede haber armenio en la tierra que no se estremezca
por lo acontecido a sus antepasados. La lucha debe
continuar, y requiere de todos, mas alla de respetar las
banderas politicas de cada uno, mas alla de los conflictos
internos, mas alla de cada fecha, de cada discusion
ideoldgica o filosofica, esta fecha es la mas importantepara
los armenios. El 24 de abril marca el intento de
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aniquilamiento de una nacion... pero esta nacién no quiso
morir, y no murio.

"Quisiera ver algiin poder en el mundo destruir esta raza;
Esta pequena tribu de gente sin importancia cuya
historia se ha terminado.

Cuyas batallas han sido combatidas y perdidas

Cuyas estructuras han destruido,

Cuya literatura no es leida,

Cuya miisica no es escuchada,

Cuyas plegarias no se pronuncian mas.

"Adelante, destruyan esta raza,
Déjennos decir que otra vez es 1915,
Hay guerra en el mundo.

"Destruyan Armenia,

Vean si lo pueden hacer.

Lancenlos de sus hogares hacia el desierto,
Déjenlos sin pan ni agua.

"Quemen sus casas y sus templos.

"Vean si no viven de nuevo
Vean si no rien de nuevo
Vean si los detienen de mofarse de las ideas del mundo.

"Adelante, traten de destruirlos...

William Saroyan (1908-1981)
Escritor estadounidense hijo de un inmigrante armenio

Apuntes para la historia de Armenia

La tierra de los armenios albergd el embrion de la civilizacion
humana. Del periodo 6000 a.C hasta el 1000 a.C, hay evidencias
arqueoldgicas de herramientas y objetos manufacturados en hierro,
cobre, bronce, piedra, ceramica, inscripciones rupestres, usados en la
vida doméstica y que posiblemente fueron moneda de cambio con
pueblos de tierras vecinas. Armenia habria sido incluso la cuna de la
agricultura porque con carbono 14 se descubrid la existencia del
centeno. Las montafias rodean el Monte Ararat, que segun los textos
religiosos fue el lugar donde Noé fonded el Arca después del Diluvio.
La primera mencion del pais Armina (Armenia) se encuentra en las
escrituras cuneiformes de la época del rey Dario I de Persia (siglos
VI-V a.C) Raices armenias florecieron en las edades de bronce y del
hierro. Los investigadores discuten la influencia de los hurritas en la
Armenia naciente, pero es incuestionable que los armenios
pertenecen al grupo de pueblos indoeuropeos mientras que Urartu
estad en la familia Guro-Urartiana. Desmoronado el estado de Ur, en
su territorio surgid el antiguo reino armenio. Los primeros
gobernantes armenios eran Satrapas (virreyes) de los shas de Persia.
Jenofonte, que describié la retirada de los 10.000 griegos por
Armenia en los afios 401-400 a.C, testimonia que Armenia tenia
agricultura (trigales), horticultura, ganaderia, vitivinicultura y frutas.

Erevan, la capital moderna de Armenia fue fundada en 782 a.C, antes
que Roma, por el rey Argishti I de Urartu. Alrededor del 600 a.C se
establecid el reino de Armenia bajo la dinastia ordntida y existio bajo
varias dinastias locales hasta el afio 428.
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“Tras la destruccién del Imperio Selelcida, estado sucesor del
Imperio de Alejandro Magno, un estado armenio helenistico fue
fundado alrededor del 190 a.C. A partir de Artashes surgen los
primeros reyes y el fundador de la dinastia de Artashesid (190 a.C)
De la dinastia de Zariadris, de la Gran Armenia se desprende un
nuevo estado, la Armenia pequefia.”

El reino de Armenia alcanzd su maxima expansion entre el 95 a.C y el
66 a.C bajo Tigranes el Grande de la dinastia artaxida, cuando se
convirtid en uno de los reinos de mayor proyeccion de su tiempo.
Segun la influencia recibida de los imperios contemporaneos Armenia
tuvo periodos de independencia y autonomia. De la misma manera
en que los imperios impusieron o no reyes, asi fundaron o
destruyeron dinastias, como la arsacida establecida a partir del afio
53 por Tiridates I. Inevitablemente la ubicacion de Armenia entre dos
continentes la expuso a invasiones de asirios, griegos, romanos,
bizantinos, arabes, mongoles, persas, turcos, otomanos y rusos.

En el afio 301 Armenia se convirtié en el primer pais del mundo en
adoptar el cristianismo como religion oficial del Estado por influencia
de San Gregorio el Iluminador, primer pontifice de Armenia,
considerado hoy en dia santo patrén de la Iglesia Apostolica Armenia.
Tiridates III (238-314) fue el primer gobernante que oficialmente se
propuso cristianizar a su gente, y su conversion ocurri¢ diez afios
antes que el imperio romano concediera al cristianismo la tolerancia
oficial bajo Galerio y 36 afios antes de que Constantinopla fuera
bautizada. En el afio 405 Mesrop Mashtots creo el alfabeto armenio.
Caido en el 328 el reino armenio, la mayor parte de Armenia fue
incorporada al Imperio Sasanida. Después de una rebeliéon armenia
en el 451, los armenios cristianos conservaron su libertad religiosa y
Armenia gand autonomia y el derecho a ser gobernada por un
armenio, mientras que otros territorios imperiales fueron gobernados
exclusivamente por persas. La situacion cambid cuando en el 630 el
califato arabe destruyo la Persia sasanida. Tras la conquista arabe,
Armenia emergié como un principado auténomo dentro del Imperio
arabe, sumando las tierras armenias conquistadas previamente por el
Imperio bizantino. El principado fue gobernado por el principe de
Armenia, reconocido por el Califa y el emperador bizantino. Era parte
de la divisién del emirato administrativo Arminiyya creado por los
arabes, que también incluyé partes de Georgia y de Albania
caucasica y tenia su centro en la ciudad armenia de Dvin. El
principado de Armenia durd hasta el afio 884, cuando recuperé la
independencia del debilitado Imperio drabe.

Cultura armenia en el siglo XX

La cultura armenia es una de las mas antiguas porque se inicié en el
tercer milenio a.C. Permanecié casi sin variantes a pesar de los diez
siglos de dependencia armenia del Imperio persa, Imperio romano,
Imperio otomano, Imperio ruso, y ya como republica dentro de la
Unidn Soviética. Al analizar la vida cultural armenia durante el siglo
XX no pueden soslayarse las dificultades que trabaron su desarrollo
en ese largo periodo de discriminacion y opresion otomana y turca
para el pueblo armenio en general, y para los intelectuales en
particular. Aca corresponde recordar que las primeras victimas del
holocausto armenio fueron las personalidades de la cultura. Armenia
poseia una historia cultural que venia inclusive de antes de los
tiempos de su existencia como Nacion, légicamente con periodos de
menor progreso durante las dominaciones persa y turca. Le tocd a la
Armenia de la diaspora conservar las tradiciones culturales del
pasado incorporando las ventajas culturales obtenidas en los paises
donde pudieron radicarse y desenvolverse con libertad.

Constantinopla, India y Venecia, entre otros centros, fueron puntos
desde los cuales se irradio la cultura armenia en el exilio. Conseguir
la libertad social fue una constante del pueblo armenio y esa
reivindicacion tuvo eco en el campo cultural y politico. Se desperto en
lo politico una mayor sensibilidad para que el pueblo dispusiese de

mejores niveles de vida y se liberase de la opresién turca, con la mira

puesta en una Armenia unida y Unica. En el campo cultural descollé
la literatura (Daniel Varuyan, Siamanto, Zohrab), funcionaron centros
educacionales, se editaron periddicos y se multiplicaron las
imprentas.

Otra singularidad de la cultura armenia del siglo XX fue el abandono
del idioma armenio “docto” utilizado en ciertos cenaculos altos y
conservadores. Se impuso el mal llamado lenguaje “vulgar”, el
krapar, que ya era el medio linguistico de comunicacion de las capas
mas numerosas de la poblacion.

La cultura segin las regiones armenias

La division territorial marcd de diferente forma a las expresiones
culturales: Armenia occidental y Armenia oriental, por un lado, y la
diaspora - de hecho el tercer territorio- que hizo un importante
aporte cultural. La cultura de armenia oriental recibio la influencia de
Rusia. Los principales centros fueron Tiflis y Moscli, y en menor
medida Baku, Petrogrado o Crimea. Los gimnasium rusos eran tan
importantes como los de Europa occidental; desde ellos los alumnos
pasaban directamente a las universidades. Los armenios y otras
nacionalidades tenian expedito el acceso a la educacion media, pero
ese camino no se abria para la terciaria. Un hecho relevante fue que
casi tras una década de compartir la ensefianza secundaria con los
rusos, en los alumnos armenios se debilitaban las tradiciones
culturales nacionales, lo cual evidencia un proceso asimilacionista
natural.

La excepcion en cuanto a cerrar el paso a la ensefianza terciaria fue
el Instituto Lazarian de Moscl, donde los alumnos recibian educacion
rusa y armenia. Un egresado del Lazarian podia ingresar a la
universidad rusa sin examen previo de admision.

El sector de la Armenia oriental proyectd su influencia sobre Iran y el
Asia Sudoriental. El sector occidental, sobre Medio Oriente, Egipto y
América. En Europa, fue Paris un centro relevante por los jovenes
armenios que estudiaban los problemas politicos y sociales de la
madre patria armenia, también lo fueron Ginebra, Londres y Berlin, y
en América del norte Boston y Nueva York. En Venecia la
investigacion en ciencias humanas tuvo asiento en la congregacion
mekhitarista cuyos clérigos analizaron cientificamente la historia,
filologia y la pedagogia y, un mérito no menor, fue la creacién de
obras propias y la traduccion de otros autores. En la Armenia
oriental bajo los rusos funcioné un sinnimero de establecimientos
educacionales, la mayoria dependientes de los obispados. Escuelas
armenias ensefiaron en Crimea, Nor Najichevan. Existian centros en
Samarkanda, Kokand, Merv, y otras ciudades. En 1915 las escuelas
rusas tenian alrededor de 40.000 alumnos armenios. Los
establecimientos religiosos aglutinaban al pueblo que carecia de un
poder politico.

El Caucaso fue otro centro educacional para 8000 estudiantes
armenios. Se abrieron colegios secundarios parroquiales. En Astrakan
se inauguro el gimnasium en el Instituto Aghababian. Kervokian, un
centro de investigacion armenia, fue clausurado en 1917 a poco de
creado.

En el Caucaso cerca de cien entidades armenias de beneficencia eran
el sustento de la educacion regional. Existian unas 500 escuelas
religiosas armenias con un alumnado de 31.000 educandos (un tercio
eran mujeres)

La Armenia occidental tuvo una clase intelectual europeizante,
particularmente influenciada por Paris, pero los turcos de esa zona
descreian de la fidelidad patridtica de los armenios a quienes
consideraban espias o colaboracionistas de los rusos enfrentados a
los turcos. Exacerbada esa desconfianza, se llegd al extremo de la
desaparicion fisica de intelectuales armenios. El epicentro de la
cultura armenia occidental estaba en Constantinopla y Esmirna. En
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sus centros educacionales se aceptaron los principios pedagdgicos
modernos pero convivian con las raices tradicionales que trababan la
modernizacion.

Constantinopla albergd desde 1886 al Colegio Central de donde
egres6 una pléyade de intelectuales de alto nivel, politicos, filélogos y
profesionales de otras disciplinas. En la vecindad de Constantinopla
en 1889 se fundd en Izmit el Convento de Armash que luego alcanzo
la categoria de Escuela Superior de Teologia. No se dedicd
exclusivamente a la ensefianza de la religion; también atendid el
conocimiento filoséfico, el estudio de las ciencias naturales y de los
idiomas armenio, francés y turco. Muchos de sus alumnos fueron
protagonistas activos de la vida civica. El terror turco destruyé en
1915 el convento de Armash y deporté a los miembros de la
congregacion religiosa. Constantinopla fue también sede de la
escuela Hindlian-Malatian. En Aintab funcioné una institucion
educativa con tres niveles (magisterio, medicina, seminario religioso).

Hubo también armenios en alrededor de 700 institutos evangélicos y
500 catdlicos. En 1992 una quinta parte del alumnado de la
universidad alemana era armenia.

Cuando los turcos desencadenan el genocidio, cierran las escuelas
armenias y los institutos nacionales de los paises aliados enfrentados
con Turquia. La matanza o los orfanatos fueron el destino de miles
de nifios escolares. Los turcos de la Armenia occidental no fueron
ajenos ni indiferentes a esos signos de progreso para ellos peligroso,
sino que decidieron exterminar al pueblo armenio y en la primea
linea del combate genocidio cayeron los intelectuales.

Objetivos coincidentes de ambas regiones armenias

Es verdad que las culturas de Armenia occidental y de Armenia
oriental tuvieron desarrollos independientes. Pero coincidian en que
eran parte de un Unico pueblo armenio y de una Unica aspiracion: la
liberacion e independencia del territorio propio unificado. La
influencia de los centros religiosos —que cumplieran un papel
aglutinante, como se dijo- fue desplazada por los intelectuales
formados en los paises europeos mencionados y por Rusia.
Importaron el laicismo, que contra cualquier prevencion, fue apoyado
por la Iglesia. La corriente de los intelectuales armenios provenientes
de los grandes centros culturales europeos no sélo aporto el laicismo,
sino las propuestas sociales para construir el progreso humano,
reclamar justicia y darle sentido doctrinario a sus ideas connota-
damente revolucionarias.

Libros armenios se tradujeron a lenguas extranjeras y a la vez obras
que serian clasicas de la literatura universal fueron vertidas al
armenio. Maximo Gorki dirigié la publicacion de un Compendio de
la literatura armenia. La poesia tuvo un estilo romantico y realista
porque reflejo los sufrimientos del pueblo armenio, las injusticias
sociales, los efectos de la opresion.

Taniel Varuyan

Fue uno de los artifices de la literatura armenia moderna. En Venecia
recibié el influjo de los sacerdotes armenios preocupados por el
hombre y la cultura nacional. Pas6 por la Universidad de Gante
ubicada en un centro industrial famoso por sus hilanderias donde
tuvo acceso a la politica y a las teorias econdémicas y sociales. De su
paso por Venecia vuelve marcado por el arte italiano y la pintura
renacentista. A sus 19 afos conocié en Venecia la obra del padre
Ghevont Alishan —armenodlogo y poeta- que lo ayudd a impregnarse
del significado de la conciencia armenia, sus aspiraciones de libertad
e independencia. Pero Venecia le mostré la otra cara, la situacion de
los artesanos empobrecidos, deshumanizados por las injusticias
sociales.
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Alli conocié también las injusticias sociales que esconde el poder
liberal y sus formas de corrupcion. Sus primeras poesias son un canto
al entorno natural aldeano donde se vive la paz en libertad, en
contraste con lo que observa en las relaciones de los turcos en el
poder y la humillacién a la que someten a los campesinos armenios.
Se inclind por el socialismo revolucionario pero su vida fue segada
por los turcos que lo asesinaron cuando tenia 31 afios.

Siamanto

Su nombre auténtico fue Adom Iardjanian. En su obra tuvieron
influencia el exterminio y la masacre de Adana. La rebelidn, sostuvo,
debe concentrar el odio a condicién de desembocar en la victoria y la
liberacion. Como lo reconoce Pascual Ohanian -fuente inspiradora de
este y otros largos capitulos de este trabajo- la musa de Siamantd
“no fue plafidera ni pesimista pues confiaba en la fuerza moral del
pueblo y su futuro.”

En El camino a la esperanza ya esta claro su pensamiento literario
inspirado en la voluntad del pueblo armenio de ser libre:

Esculpe, si lo ansias, para los siglos, el dolor
Pero no olvides tender sus pupilas
Y su boca y espiritu, con candor, a los pechos de la rebeldia.

Lo reconoce Pascual Ohanian: las matanzas de armenios de 1849/96,
la masacre de Adana de 1909 y en general la politica de exterminio
dirigida por el gobierno turco, generaron un hondo sentimiento
tragico, por un lado; por el otro, indignacion y odio, voluntad de
luchar contra el mal, y esperanza en la victoria y la liberacion.
Siamantd describié todo con pluma enérgica; sus héroes, ‘los colonos
precursores’ que pueden ‘entre sus dientes triturantes’ ‘aplastar los
pufiales calientes’ reclaman al poeta no sélo un canto documental de
lamentos para que sean recordados en los siglos futuros, sino
también un llamado a la venganza de los siglos, jinete de lucha sin
cuartel y de la victoria”. Siamant6é fue asesinado por orden del
gobierno turco cuando tenia 37 afios.

Krikor Zohrab

Estudié ingenieria en la Universidad Galatéd Serai, de Constan-
tinopla, cuyos companeros eran principalmente armenios, franceses
y griegos. Todos tenian al francés como idioma de uso cotidiano.
El Sultdn Rojo argumentd que la mayoria cristiana de la universidad
constituia un peligro potencial, estimuld la inscripcion de
estudiantes islamicos para que disputen sus lugares, combatid el
uso del francés e implantdé como obligatorio el idioma turco y ante
la evidencia de no poder cumplir con sus objetivos, traslado la
universidad a Estambul. Después de concluir su carrera de
ingeniero, Zoharab abrazd el estudio del derecho. Ya abogado, en
1883 el jefe de la policia turca le prohibid ejercer su profesion de
abogado, siempre con la excusa de connivencia armenia con los
rusos. En 1908 accedié a la Facultad de Derecho de Estambul en
la catedra de derecho penal hasta su asesinato en 1915. A Krikor
no pudo controlarlo el sultan Hamid empefiado en otomanizarlo, y
lo encarcelaron el 20 de mayo de 1915 desoyendo Krikor el consejo
valiente de de un ex ministro del Imperio para que huyera. Fue un
orador fogoso que no temid las represalias al hacer uso de la
palabra en mitines donde denuncié al régimen del sultan de ser
chauvinista en el combate a las nacionalidades de las minorias y al
oponerse al uso del francés por los intelectuales. Denuncié que por
todas partes dominaban el silencio y las tinieblas cual un
cementerio cuyo guardian temiese que los muertos resucitasen.
Apeld siempre a la igualdad, la libertad y la fraternidad entre las
nacionalidades diferenciadas por su religion pero unidas en la fe al
la libertad. Se enfrentd con el Partido Unidn y Progreso y lo acuso
de practicar una politica equivocada. “Hay una mentalidad turca,
dijo, que funda su elevacion en la disolucion de las nacionalidades
mas progresistas que ella; hay una mentalidad en Unién y Progreso
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y fuera de él, que se alegra cuando aquellas nacionalidades sufren
una desgracia. Esta es la mentalidad directriz.”. Sus principios eran
claros: respetar, mantener y defender la dignidad del hombre
cualquiera sea su nacionalidad o raza. No puede haber libertad
espiritual, sostenia, sin libertad material.

Avedik Isahakian

Fue un poeta armenio, escritor, académico, miembro de la Academia
Armenia de Ciencias. Naci6 en 1875 en Armenia. En 1893 asistio a la
Universidad de Leipzig y dos afios mas tarde regreso a esa ciudad
alemana y se incorporé al Comité Alexandropol de la Federacion
Revolucionaria Armenia (FRA) Desde ese lugar envié ayuda financiera
a los grupos armados. Sélo un afio después le tocd conocer por
dentro a la céarcel de Erevan. Fue liberado en 1897 y publicd
Canciones y heridas, la primera recopilacion de sus poemas. Volvio a
ser arrestado acusado de actividades contra el Zar de Rusia y
obligado a exiliarse en Odessa. Sus poemas trasuntan dolor,
meditacion y lamento sobre el destino de la humanidad y las
injusticias de la vida. Isahakian descreyé desde el inicio de los
anuncios progresistas de los Jovenes Turcos de la primera época
respecto de la autonomia de Armenia occidental. Vislumbro que el
panturkismo propiciaria la extincion de todos los armenios. Se lo
advirtié en Berlin a los alemanes aliados de los turcos y obtuvo la
solidaridad activa de intelectuales de Alemania con los que cred un
movimiento armenio-aleman en torno al periddico Mesrob. Las
matanzas de armenios al inicio de la Primera Guerra Mundial
confirmarian sus prevenciones. En Ef libro blanco desnudo6 las
atrocidades del genocidio particularmente del periodo 1915-1922.
Quedd inconclusa la novela Usta Karo y advirtié que asi seguiria
“hasta el dia que la causa armenia esté resuelta”. Avedik pisod
nuevamente tierra armenia esta vez en la republica soviética donde
publicd nuevas colecciones de sus poemas e historias. Durante la
Segunda Guerra Mundial (1941-1945) escribi6 poemas patridticos
galardonados con el premio estatal en 1946. Fue presidente de la
Unidn de Escritores Armenios entre 1946 y 1957. Sus trabajos fueron
traducidos a muchos idiomas y algunos de sus poemas terminaron
siendo letras de canciones. En su carrera politica llegé a ser diputado
del Soviet Supremo de la Armenia soviética.

Otras manifestaciones culturales armenias

No fue facil el desarrollo de una cultura musical armenia cuando
pesaba sobre sus eventuales creadores una educacion popular
carente de maestros y a ello se sumaba la influencia de las musicas
persa, arabe y turca en los periodos de mayor dominacion. A
mediados del siglo XIX, tal vez a fines del mismo, comienza la
reconstruccion de la musica basada en los cantos populares y la
herencia religiosa medieval. Del solista se pasdé a la musica coral
polifénica descollando en ese renacer musical los trabajos del Padre
Gomidas que ahondd en la musica litUrgica tratando de desentrafiar
sus raices populares. Creo la etnografia musical armenia y definid su
meta personal: “Llegaré a mi verdadera finalidad: extraer de las
ruinas arqueoldgicas las voces de nuestra musica popular.” Lo logrd
y depurd a sus melodias populares de las deformaciones acumuladas
en los tiempos, erradico cualquier signo linglistico extranjero,
particularmente de los idiomas turco y arabe.

“El mayor creador es el pueblo; id y aprended de él.

“El campesino es el hijo legitimo de la Naturaleza; en sus cantos
habla la Naturaleza porque ella ha hablado antes dentro de él. En su
alma se emociona el mar de la naturaleza porque él también
deambula sobre sus olas. Sus cantos son su vida, pues toda su vida
esta inspirada dentro de esos cantos. En fin, los cantos campesinos
son variados espejos regionales que separadamente reflejan la
posicién, el clima, la naturaleza y la vida de los lugares donde
nacieron.”

El 24 de abril de 1915 cayd preso en la redada a los intelectuales
armenios. Presencid el aniquilamiento de sus compafieros de martirio
y el secuestro y destruccién de valiosos ejemplares Unicos de sus

obras. Le cambiaron su muerte por la deportacion. El Padre Kristoris
Balakian alcanzé a escribir en sus memorias tituladas £/ Golgota
armenio:

"Es sabado. Atravesamos las ciudades y la fragancia del pan en los
hornos nos enloquece de hambre. Los panaderos se ofrecen a
vendernos pan. Ese dia los sargentos, como perros rabiosos, echaron
a los comerciantes y seguimos caminando sin fuerzas, exhaustos. A
causa de mis protestas contra la ferocidad de los guardianes me
condenaron a ser castigado por la policia. Injusticias y crueldades
inauditas afectaron los delicados sentidos del padre Gomidds, su
alma tierna. En el ocaso llegamos a una ciudad, nos agolparon en
una habitacion de una casa con altos ventanales; los gendarmes
clausuraron las puertas y se fueron... Todos buscamos un rincon y
nos ubicamos. Era ya la noche del sabado: decidimos rezar las
plegarias nocturnas. El Padre Gomidds, después de las oraciones,
canto el miserere. Derramando ldgrimas amargas, lloramos entre
gemidos y sollozos. A su pedido recé la oracion que pide la
proteccion divina ante el santo sacerdote.”

Es necesario dimensionar la influencia de esta riqueza cultural para
entender cdmo el pueblo armenio, con tierra o sin ella, se cohesiond
en la memoria para sobrevivir en la didspora.

IMPERIO OTOMANO
etapas que prepararon el exterminio

El imperio otomano (aprox. 1300-1922) debe ser estudiado
para llegar documentadamente al analisis final de la
CausaArmenia.

Los limites del Imperio fueron Hungria al norte, Aden al sur, Argelia
al oeste, y al este la frontera irani. El territorio de la Turquia actual
era el centro del poder. El poder otomano se extendié por Ucrania y
el sur de Rusia. Cuando desaparece el sultanato selyucida de Rum
surgen una serie de principados entre los cuales esta el primer
Estado otomano. El Islam aportd los guerreros de la Guerra Santa
(yihad) y los otomanos se les unieron en la lucha contra el imperio
bizantino cristiano. El perfil de los otomanos se fue definiendo por
sus éxitos guerreros y las alianzas que tejieron para su consolidacion.
A partir de la expulsién de los otomanos de Anatolia, se expanden al
sur y al este, se hacen de Ankara en la Anatolia central y Gallipoli
(Gelibolu) en el estrecho de los Dardanelos, que sirvid para su
expansion por el sureste europeo. Adriandpolis (Edirne) fue su capital
y tras la derrota de los serbios en la batalla de Kosovo sumaron
Tracia, Macedonia, parte de Bulgaria y Serbia. EI mongol Tamerlan
derrota a los otomanos hacia el 1402, éstos se recuperan y expanden
su poder a Constantinopla (Estambul) que sera la Ultima capital
otomana. Sumaron nuevos territorios a expensas de los safawies
iranies y de los mamelucos sirios y egipcios, gracias a los cuales
accedieron a los lugares sagrados de Arabia, al Mar Rojo y al océano
fndico. En 1534 Soliman I la Magnifica suma a Irak al imperio y a
través de Argel controla el Mediterraneo. El paso siguiente fue
avanzar sobre Europa, Belgrado y Hungria, pero fracasa el intento
con Austria. La Liga Santa (el Papado, Venecia y la monarquia
hispanica) derrotan la flota del Imperio en Lepanto.

El ejército y la administracion

La guerra permitié las conquistas e hizo del ejército el eje central
institucional. Gracias a los recursos generados por las concesiones de
tierras pudo pagarse la caballeria turca que crecia a medida que
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fueran enajendndose otras tierras. Mercenarios, esclavos, prisioneros
de guerra y los jenizaros nutrieron a la disciplinada infanteria
imperial. Artilleros e ingenieros se sumaron a fines del siglo XV. Eso
explica que hoy haya turcos rubios de ojos claros y no rasgados
como los de los mongoles. En un sistema institucional cuyo eje era
el ejército, toda la administracion operaba en funcién de las
necesidades de las fuerzas: obtencién de fondos, reclutamiento de
efectivos, caminos, puentes. La piramide del poder tenia en el tope al
Sultan, debajo estaba el Gran visir que controlaba la institucion
religiosa a su vez responsable de la educacion y la legislacion, los
Cadies (Cadiz) ocupados en la administracion central y el derecho
penal. Los musulmanes libres servian particularmente en la
institucion religiosa y los cristianos conversos (llamados los esclavos
del sultan) habian sido reclutados militarmente y constituian el resto
de la administracion.

El idioma oficial y corriente era la lengua turca otomana y los escritos
en caracteres arabicos Las diferencias culturales, linglisticas y
religiosas eran toleradas. Las provincias europeas aportaron los fieles
de la iglesia ortodoxa, menos onerosa que la cristiana catdlica.
Convivian musulmanes, cristianos, griegos y armenios agrupados en
tribus, y gremios en las ciudades a los fines econdmicos, en
comunidades religiosas —con un aceptable nivel de autonomia- y los
terratenientes y jefes tribales reconocidos como notables. El
desarrollo cultural fue brillante, en la literatura (historia, geografia y
poesia), pintura y arquitectura.

Decadencia del Imperio

A fines del siglo XVII comenzd el ocaso del Imperio otomano. Las
guerras perdidas (Austria, Rusia) menguaron los territorios. Para
rescatar su pasado esplendoroso la burocracia civil aconsejaba imitar
los avances militares de los estados europeos. Asi lo entendid
Mahmud II pero el objetivo seria inalcanzable sin cambios en el
gobierno y la sociedad. Si el eje institucional pasaba por el ejército, la
modernizacién exigia un cambio en su estructura. Desprendido en
1831 del viejo ejército, el Sultdn optd por una fuerza moderna con
sus estamentos bien pagados y educados para la disciplina. La
burocracia debia crecer para recaudar eficientemente los impuestos y
crear un sistema educativo apto para proveer oficiales y funcionarios
capacitados profesionalmente. Las inversiones en telégrafo y
ferrocarriles demandaban partidas cada vez mayores de dinero y
cuando el Estado ya no pudo lograrlo con las recaudaciones, apel6 a
la dependencia financiera europea, y como ocurria y ocurre
contemporaneamente, los centros financieros ejercieron el control y
la administracion de los recursos prestados. La centralizacion
administrativa y cierto nivel de liberalizacion para las personas
(derechos ciudadanos, mas libertades, igualar los derechos de los
musulmanes y los no musulmanes) implicé una profundizacion de la
reforma.

Toda reforma genera oponentes y sectores que dudan de sus
resultados si no se profundizan con acompafiamiento popular.
Jovenes identificados como los nuevos otomanos aparecieron en la
escena para reclamar mas reformas, incluida una Constitucion, que si
bien fue promulgada en 1876, fue anulada dos afios mas tarde.
Como ya se dijo anteriormente, el germen habia prendido:
revolucionarios conocidos como los Jévenes Turcos provocaron en
1908 una revolucién que derribd el gobierno totalitario de Abdul
Hamid II. Abdul Hamid II no pasa a la historia por su linaje de hijo y
hermano de sultanes. Pasa en gran medida por su comprobada
ineficiencia de gobernante. Ingresa a la historia porque con él se
inicia el colapso del Imperio otomano y comienza la Causa Armenia
que preanuncia el genocidio. Por su autoritarismo desconocid
principios elementales de igualdad y respeto a las minorias étnicas

que habia incorporado la primera Constitucion turca de 1876. Como
secuela de la guerra ruso-turca inmigraron caucasianos y tartaros

que se sumaron a la minoria kurda para despojar los bienes de los
cristianos y matarlos impunemente con tolerancia legal. En medio de
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semejante escenario llega de Tiflis un iluminismo armenio, culto, que
estimula la formacion de agrupaciones politicas revolucionarias, como
se leerd mas adelante.

Abdul Hamid II marcé el principio del fin del Imperio otomano como
también el principio de lo que ha dado en llamarse la Causa Armenia.
Caido Abdul se restaur6 la Constitucion. Los revolucionarios unieron
sus fuerzas al grupo opositor Comité de Union y Progreso que en
1903 tomod el control de Imperio e introdujo reformas radicales.

Declinacion del Imperio otomano

La cuestién planteada en el Ultimo siglo de la existencia del Imperio
era como lograr que la modernizacion fuese satisfactoria para el no-
musulman y que el sistema politico se mantuviese unido. Fue
imposible, porque las provincias alcanzaron su autonomia (Grecia,
Serbia, Rumania, Montenegro, Bulgaria, Moldavia) para resistir como
cristianos el avance de los islamistas. A las pérdidas se agregaron en
tiempos diferentes Macedonia, Albania, Tracia, Argelia, Tunez,
Egipto, Italia y Libia. Los otomanos conservaron las provincias
asiaticas e incre-mentaron su influencia en Arabia. La Primera Guerra
Mundial precipit6 la extincidon del Imperio. La derrota de la Alemania
aliada arrastré a la caida a los otomanos y la situacion se agravé por
la intervencion de Rusia. Las ofensivas britanicas en Irak y Siria
aceleraron la declinacion del Imperio y después de la firma del
Armisticio de Mudros en 1918 sélo les quedaba Anatolia. Por el
Tratado de Sevres en 1920 el Imperio perdio las provincias arabes y
sufrio la division de Anatolia. Mustafa Kemal lideré un movimiento
nacionalista armado que derrotd y expulso a los griegos de Anatolia y
del este de Tracia. En 1922 se abolié la dinastia otomana, cayd un
sistema politico de 600 afios que fue sustituido por la Republica de
Turquia.

Influencia del ultranacionalismo en el Imperio otomano

El ultranacionalismo estd presente en la evolucion del Imperio
otomano. Primero, porque dio lugar a lo largo del siglo XIX a la
independencia de Grecia, Serbia, Rumania y Bulgaria (independiente
de facto desde 1878, aunque no de jure) y a la pérdida de Bosnia-
Herzegovina (1878), Tunez (1881), Egipto (1882) e importantes
territorios en el Caucaso y en los Balcanes. Segundo, porque la
permanente crisis politica, militar y financiera del Imperio -el
"enfermo de Europa", como lo llamo el zar Nicolas I- provoco la
aparicion a partir de los afios ‘60 del siglo XIX de un nacionalismo
turco occidentalista, liberal y reformista, que veia en la creacion de
un Estado unificado, secular, constitucional y centralista, de un
Estado nacional moderno, la Unica posibilidad de salvacion vy
reconstruccion del mundo otomano. El intento reformador de Midhat
Baja de 1876-77 -que habia cristalizado en la Constitucion de 1876,
que proclamd la indivisibilidad del Imperio e introdujo las libertades
individuales y el régimen parlamentario- resulté fallido. El sultan
Abdul Hamid II (1876-1909) restablecié el poder absoluto aunque,
alertado por los acontecimientos, en un gesto nacionalista impulso la
turquificacion del Imperio e incluso inicié una timida modernizacion
del mismo centrada en la construccién de ferrocarriles. Pero el
descrédito y la debilitacion continuaron. La sublevacion pro-bulgara
en la Rumelia oriental provocd la guerra serbio-bulgara de noviembre
de 1885 y una nueva crisis oriental de la que salid reforzado el
nacionalismo bllgaro. La insurreccion armenia de 1895-98,
durisimamente reprimida por los turcos, conmovié a la opinidn
mundial. La proliferacion, a partir de mediados de los afios 90, de
acciones terroristas en Macedonia provocadas por las distintas
facciones nacionalistas (probulgaras, proserbias y progriegas) hizo
que, en 1903, Rusia y Austria impusieran a Turquia la creacion de
una gendarmeria mixta musulman-cristiana para la region, con
oficiales extranjeros a su frente. El levantamiento pro-griego en Creta
de mayo de 1896 dio lugar a una guerra greco-turca al afio siguiente:
el descrédito que provoco hizo resurgir el nacionalismo reformista y
constitucional turco.
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El movimiento de los Jovenes Turcos -en el que militaban, sobre
todo, exiliados, estudiantes revolucionarios, masones y jovenes
militares nacionalistas- heredero del espiritu y las ideas del 76,
renacio a partir de 1896. Repetimos que en 1907 se constituyd en
Salonica el Comité para la Unién y el Progreso (CUP), organizacion
clandestina que aglutinaba a los distintos grupos de la oposicién al
Sultan y que incluia representantes de las minorias no-turcas. En julio
de 1908, ante los rumores que Rusia y Gran Bretafa planeaban el
reparto de Turquia, oficiales del ejército estacionado en Salonica,
vinculados al Comité, se sublevaron y el 24 impusieron a Abdul
Hamid la restauracion de la Constitucidon de 1876. Paginas mas
adelante volveremos sobre el papel jugado finalmente por los
Jbvenes turcos en el Exterminio armenio.

Los hechos de 1908 (y sus secuelas) evidenciaron el potencial
transformador y a la vez desestabilizador del nacionalismo. Como se
acaba de ver, el nacionalismo de los jovenes oficiales turcos provocd
un cambio revolucionario en el Imperio otomano. Como respuesta
Bulgaria proclamé de inmediato -5 de octubre- la independencia, y
Austria-Hungria la anexidon de Bosnia-Herzegovina. Esta, a su vez,
provoco la preocupacion de Rusia, irritacion en Serbia, e indignacion
y tension en el interior de la propia provincia anexada: los grupos
clandestinos mas radicales del nacionalismo pro-serbio, como el
Movimiento de los jévenes Bosnios 0 La Mano Negra, recurrieron
desde entonces con frecuencia creciente a la violencia y al
terrorismo. La revolucion turca de 1908 estuvo muy lejos de resolver
los problemas de la unidad del Imperio y de su organizacion
territorial. Las diferencias entre las nacionalidades no-turcas y el
nacionalismo de los militares turcos se hicieron evidentes desde que
se reunid el Parlamento en diciembre de aquel afio.

Resistencias de las naciones sometidas

A partir de 1909 se producen las resistencias de las naciones
sometidas (Armenia, Albania, Kurdistan, la Siria cristiana e incluso en
Yemen) Los Jovenes Turcos -que en abril de 1909 habian logrado
aplastar un intento de golpe de Estado de militares reaccionarios
partidarios de Abdul Hamid, que seria depuesto por ellos- fueron
abandonando los ideales de 1908 y refugiandose en politicas cada
vez mas abiertamente nacionalistas (entre otras razones, por la
intensa presion internacional que se abatid sobre el pais) En efecto,
entre septiembre de 1911 y agosto de 1913 Turquia fue tres veces a
la guerra: en 1911, contra Italia que le habia reclamado Libia; en
octubre-diciembre de 1912 y febrero-mayo de 1913 contra Bulgaria,
Serbia, Grecia y Montenegro que habian exigido reformas en
Macedonia; en junio de 1913 contra Bulgaria, esta vez en alianza con
rumanos, griegos y serbios, y de nuevo por las diferencias entre los
distintos paises balcanicos en torno a Macedonia y Tracia. Los
resultados fueron nefastos para Turquia: perdid Libia y la mayor
parte de sus territorios europeos; Albania fue creada en 1913 como
nuevo estado independiente. La situacion interna resultd insostenible.
El 23 de enero de 1913 los Jovenes Turcos encabezados por Enver
Bey, dieron un nuevo golpe de Estado: un régimen militar ultra-
nacionalista se hizo cargo del pais, y durante la Guerra Mundial alineé
a Turquia al lado de Alemania y de los poderes centrales.

En suma, en Hungria y Rusia los nacionalismos de Estado habian
provocado la reaccion de los nacionalismos de las naciones. En
Austria, la confrontacion entre los nacionalismos austro-aleman y
checo habia hecho fracasar un régimen potencialmente
multinacional. En el Imperio otomano la debilidad del Estado central
ante los nacionalismos eslavos habia estimulado la aparicion del
ultranacionalismo turco que desestimé a los otros componentes
nacionales y tuvo caracter imperialista por la destruccion de la nacion
Armenia y la consecuente usurpacion de su territorio. De una manera
u otra, el crecimiento del nacionalismo hizo del centro y del este de
Europa -ya se ha visto- un foco de inestabilidad y de permanentes
tensiones

:: Genocidio Armenio

Como se destruye una convivencia de 600 afios
Falseando una verdad histdrica, algunos alegatos turcos
contemporaneos suelen hablar de la "Traicion armenia" a pesar de
una convivencia de turcos y armenios de 600 afos dentro del
Imperio otomano. Existié esa convivencia de seis siglos, pero no tuvo
un final feliz para uno de los protagonistas: los armenios. Los
armenios sirvieron al progreso cultural, econdmico y politico del
Imperio otomano. Es menester repetirlo a riesgo de entender menos
como pudo suceder lo que sobrevino. Los consejeros de los mas
grandes Sultanes otomanos siempre fueron armenios porque como
antiguos habitantes de la regién poseian conocimientos estratégicos
avanzados. El Imperio otomano fue perdiendo paulatinamente el
territorio europeo y esa situacion empujé a las autoridades otomanas
a reforzar lo Unico que les quedaba: el Asia Menor. Para ese fin
trazaron el plan panturanico de reunir bajo un solo territorio un
amplio cinturon imperial de pueblos de origen turco-mongol
(Tajikiztan, Uzbekistan y otros) Volvian a la gran raiz. El escollo lo
ponian los antiguos habitantes y conocedores ancestrales de la zona,
los armenios, que para principios del siglo XIX se encontraban
influenciados por las ideas progresistas e iluministas provenientes de
Europa que proponian a la poblacion del Imperio la autonomia que
habian obtenido paises tales como Bulgaria. Pesados tributos,
desigualdad de trato, saqueos constantes y demas situaciones
comenzaron a ser sufridas por los armenios, que ya no podian
soportar ser considerados ciudadanos de segunda categoria en su
propia tierra.

El Imperio comenzé a sofocar las resistencias de los armenios
comenzando la masacre que culmind en el plan de exterminio
planificado minuciosamente. Ya volveremos sobre la resistencia
armenia. Aunque hayan concurrido diversas circunstancias que
culminaron en el exterminio, no hay dudas que la responsabilidad sea
hoy del principal heredero del Imperio, la Republica de Turquia. En
aquél momento no solo turcos y armenios convivian en el Imperio,
también kurdos, circasianos, cherkezes, judios sefarditas, y hubo
grupos que aguardaban expectantes qué ocurriria si los habiles
armenios desapareciesen cultural y econdmicamente del Imperio. Se
aplicaron para lograrlo desde el Sultan Abdul Hamid II, pasando por
el Triunvirato Ittihad (Partido Unidn y Progreso) hasta Mustafa
Kemal. El genocidio armenio se extendid en realidad desde 1880
hasta 1923 sin contar después de ese afno otras acciones represivas y
destructivas.

El principio del fin del Imperio

Abdul Hamid 1878-1908

Su gobierno marco el principio del fin del Imperio otomano como
también el principio de lo que ha dado en llamarse la "Causa
armenia" La ira que desaté la orden de aniquilamiento de 300.000
armenios durante los afios 1895 y 1896, es debida a este personaje
que la historia bautizd6 como el Sultan Rojo o el Gran Asesino. Su
primer crimen fue el de rechazar la creacion del anhelado parlamento
otomano. Su hermano Murat V lo habia propuesto de la mano del
constitucionalista turco Midhat Pasha creador de la primera
Constitucion turca en 1876. La llegada de Hamid significd la llegada
del autoritarismo extremo, del absolutismo ultrajante en el cual el
poder se concentra en una sola persona. La constitucion turca que
otorgaba prerrogativas claras para todas las minorias étnicas del
Imperio, fue derogada y Midhat Pasha expulsado hacia el exilio sin
retorno.

Consecuencias de la guerra ruso-turca

La guerra ruso-turca (1877-1878) produjo varias consecuencias que
tensionaron de sobremanera la convivencia entre las distintas etnias
del Imperio. Una de ellas fue la inmigracion de circasianos y tartaros
a la region de Anatolia. Estos y los kurdos se encontraban amparados
por leyes totalitarias como la llamada Haffir o Derecho de Proteccion,
que otorgaba permiso al pillaje contra los cristianos. Mas aun, uno de
los permisos mas retrégrados que otorgaba el absolutismo “Hamidiyé
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era que "cualquier musulman tenia permiso de probar su sable en el
cuello de un cristiano". Rusia habia avanzado sobre las ciudades de
Batum, Ardahan y Kars. A los armenios ya se los culpaba de traicion
por haber ayudado al avance de las tropas del Zar. Como
escarmiento el Sultdn Hamid alentaba a que kurdos, circasianos y
tartaros formasen escuadrillas de ataque llamadas "Hamidiyé",
encargadas de saquear los hogares armenios y a matarlos en caso de
resistencia (en el siglo XXI serian llamados paramilitares) Los rusos
deseaban anexar a su Imperio las ciudades que habian ocupado,
poniendo como condicion que protegerian debidamente a la
poblacion armenia. El 3 de marzo de 1878 se firma el Tratado de San
Stefano donde el Imperio otomano a través del articulo 16 les
promete a los rusos que dejen los territorios ocupados a cambio de la
implementacion de mejoras a las provincias habitadas por armenios.
Meses mas tarde, el 13 de julio, se firma el Tratado en el Congreso
de Berlin, pero se invierte el nimero del articulado, el 16 por el 61,
un texto ambiguo sin especificaciones reales de mejoras para la
poblacion. Fue la primera vez que la diplomacia mundial tomaba
cartas en el tema armenio. El Sultdn Hamid entendié que los
armenios aprovecharian la reforma administrativa del territorio del
Imperio de 1864 la cual establecia a Van, Erzerum (Garin), Bitlis
(Paghesh), Sivas (Sepastia), Diarbekir (Dikramagued) y Harpout
(Kharpert), como las seis provincias del Imperio otomano, para que
junto al zar consiguiesen la autonomia como lo habia hecho Bulgaria
afos antes.

Iluminismo armenio en el Imperio

Los armenios resplandecian desde Tiflis (actual capital de Georgia e
historicamente centro cultural de la intelectualidad y aristocracia
armenia) esparciendo ideas iluministas hacia toda la poblacion
armenia. Los conceptos de libertad y revolucion fueron introducidos
por autores como Hagop Melik Hagopian (Raffi) y Jachadur Apovian,
entre otros. El despertar nacional fue inminente. A partir de 1885 y
en adelante, se formarian los principales partidos politicos armenios
en el exterior pero con intensa actividad dentro del Imperio otomano.
Los principales exponentes eran el partido Armenagan, la Federacion
Revolucionaria Armenia, el partido Hnchakian y el partido Ramgavar
que analizaremos con mayor detalle en otras paginas mas adelante.
Las resistencias comenzaron a hacerse fuertes en varias ciudades y
pueblos como Zeit(n y Sasun. Los armenios respondian a los ataques
que los kurdos realizaban por mandato del Sultdn. El mismo ya no
podia soportar que los armenios tuvieran contactos con el mundo
exterior y con el protestantismo a través de los misioneros
evangelistas que habitaban toda la Anatolia en busca de nuevos
adeptos. De esta manera, a mediados de 1895 el Sultan Rojo ordend
que masacrasen armenios en toda la regidn de Anatolia,
especialmente a los vinculados a los partidos politicos y misiones
religiosas de cualquier indole. Las reformas esperadas nunca
llegaron. A comienzos de 1896 los armenios arremeten contra los
kurdos por primera vez en la Batalla de Janasor y el 14 de agosto en
Constantinopla (Estambul) un grupo de armenios toma al Banco
Otomano (Bank Ottoman) y amenaza con volarlo si no se llevan a
cabo las medidas prometidas. Era un llamado de atencion hacia las
potencias que financieramente dominaban el Banco. Los hombres no
detonaron la bomba pero si detonaron la furia de Abdul Hamid que
ordend nuevas masacres contra las poblaciones aledafias a Estambul.
La popularidad de Abdul Hamid en toda Europa y en América se
quebré gravemente a causa de las matanzas a los armenios y de los
misioneros religiosos de las distintas potencias. Simultaneamente el
emperador prusiano y los empresarios britanicos se disputaban el
trazado de lineas férreas en el Imperio otomano. El descontento era
grande e insostenible la tension causada por las pérdidas territoriales
en los Balcanes. Asi fue gestandose en Saldnica (hoy Thessaloniki,
Grecia) un movimiento secreto, supuestamente progresista y
racional: el Ittihad o Partido de los Jovenes Turcos, que ya
individualizamos en paginas anteriores.
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Sus conexiones con miembros de varias organizaciones secretas y
diplomaticas de Europa y los Estados Unidos harian desplomar al
Sultan Hamid. Fue un 24 de abril de 1908 cuando toda la poblacion
otomana, inclusive los armenios, festejaron el cambio de régimen sin
sospechar que la semilla destructiva que germind Abdul Hamid II
creceria potenciada de la mano de los Jévenes Turcos. A principios
de 1900 las masas reclamaban garantias y derechos constitucionales.
Los obreros y campesinos se negaban a ser explotados. Los pueblos
y minorias étnicas que conformaban el Imperio otomano, ademas de
estos reclamos exigian no ser tratados como ciudadanos de segunda
con derechos limitados y garantias suspendidas. Solicitaban a las
autoridades un cese definitivo a las constantes violaciones sufridas a
la propiedad privada y a los ataques sobre su poblacién. Cuando los
reclamos armenios comenzaron a hacerse oir fuertemente, el Sultan
Hamid II reacciond con mas masacres sobre los pueblos y aldeas
armenias. En el Imperio comenzaban a crecer nuevas fuerzas,
algunas que prometian construir un estado laico con igualdad de
derechos y garantias inclusive para las minorias étnicas. En 1905 en
Salodnica la comunidad Dénmé (judios sefardies convertidos al Islam)
habia desarrollado grupos secretos que deseaban desembarcar sobre
Estambul para apoderarse del Imperio y terminar con la
predominante presencia comercial de los armenios. A la vez se
conformaba el Partido Unidn y Progreso de los Jovenes Turcos. El
Partido estaba liderado por Ismael Enver, Ministro de Guerra,
Mehmet Talaat, Ministro del Interior y Ahmed Djemal Ministro de
Marina y Gobernador.

Nacimiento del Partido Union y Progreso.

Los Jovenes Turcos

Todos los miembros del PUP estaban intimamente emparentados:
Halil Mentese era tio de Enver y comandante de las fuerzas
otomanas, otro tanto era Nuri Killigil; Jevjedt Bey era cufiado de
Enver y Gobernador de Van, mientras que Mustafa Abdulhalik Renda
era cufiado de Talaat y gobernador de Bitlis. Todos conocian muy
bien a los armenios. Sabian del poder de sus intelectuales y poetas
capaces de organizar cualquier tipo y forma de resistencia, y la
valentia de sus hombres y mujeres a la hora de defenderse y atacar
al enemigo, tal como quedé demostrado en varias oportunidades
dentro del propio ejército turco (guerra de los Balcanes) El Partido
prometia un parlamento con participacion de todas las minorias del
Imperio. Se trazo la meta de amputar el tiranismo del Sultan Rojo.
Los armenios no dudaron en apoyar a los Jovenes Turcos en su
proyecto de derrocar a Abdul Hamid. El 24 de abril de 1908 (fecha
emblematica para las decisiones del Partido), los Jovenes Turcos se
abalanzaron desde Saldnica contra la Sublime Puerta de Abdul
Hamid, logrando su derrocamiento. Para no perder la significacion de
la figura sultanica, los dirigentes del Partido Unidon y Progreso
ubicaron como Sultan a Murat V, hermano de Hamid. Estos dirigentes
tenian todo planificado desde su formacion secreta en Salonica.
Formaron una pantomima parlamentaria que reunia diputados de
distintas vertientes, inclusive varios de origen armenio. No obstante,
las ideas de Unidn y Progreso no promovian la cohesion de todos los
pueblos del Imperio y su desarrollo, sino que encubria la pdstuma
idea de la turquificacion total de todos los estratos sociales del
Imperio. Turquificacidn era sindnimo de panturanismo (anhelo
imperial de unidn con las razas mongoloides del Asia Central) y por
ende implicaba el germen del futuro genocidio armenio. En reuniones
secretas del Partido, el Dr. Nazim (idedlogo e importante miembro)
junto al Dr. Bahaeddin Shakir, hablaban sobre los armenios como
enemigos internos que habian demostrado que era imposible
turquificarlos por la fuerza y que, seguramente, como lo indicaba la
historia, apoyarian a cualquier poder en el mundo que les asegurase
la posibilidad de recrear un estado armenio independiente. La causa
bulgara tuvo como resultado Bulgaria, lo mismo sucedié con otras
causas y pueblos que se independizaban del Imperio en occidente
destruyéndolo. Pero nunca permitirian una Causa armenia.
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Panturismo, para cerrar el camino a un Estado armenio

El genocidio de Adana

Hacia oriente y bajo el control de Rusia en Asia central, existian
varios pueblos de origen turco que jugaban a restaurar el Imperio
otomano conformando un mercado comun turco. Con salida al Mar
Mediterréneo, este proyecto se conoce como panturquismo y solo
habia dos obstaculos para concretarlo: los armenios y Rusia. Los
armenios, porque podrian interrumpir el proyecto logrando la
independencia de su Estado y levantando una barrera geogrdfica
entre Turquia y el resto de los pueblos de origen turco. De esta
manera se abriria la posibilidad de que se estableciese en la zona
cualquier potencia enemiga de Turquia que facilitase la restauracion
de un Estado armenio. La esperanza de gozar de derechos civiles,
econdmicos y sociales dignos, se esfumd con la matanza de 30.000
armenios en la ciudad de Adana en 1909. Ya entonces hubo grupos
de autodefensa reconocieron que la reconstitucionalizacion inspirada
por Midhat Pasha era nuevamente una farsa. Muchos grupos de
autodefensa organizados por los partidos politicos armenios
comenzaron su propia lucha. Los turcos pidieron a los dirigentes
armenios que convenciesen a sus pares bajo el dominio de Rusia que
apoyasen al ejército turco en una probable invasion del mismo a la
region del Caucaso. Los dirigentes armenios respondieron que frente
a una nueva contienda entre Rusia y Turquia, los armenios serian
leales a los respectivos estados aunque esto significase una guerra
entre compatriotas enrolados en ejércitos opuestos. Asi los
avanzaron tempestuosamente sobre los turcos en 1917. Con la ayuda
de Rusia el ejército armenio cacheted fuertemente al Ministro de
Guerra Enver Pasha, quien apelaria al genocidio como respuesta a
sus derrotas en Mush y Sarikamish. Los turcos tenian un plan
secreto contra los armenios que lo pondrian en practica en cuanto
llegase la oportunidad, y lamentablemente el comienzo de la Primera
Guerra Mundial fue "esa" oportunidad. Haciendo honor a sus
ancestros mongoles, el plan consistia en una gran masacre, mas
organizada y letal que las que se habian registrado en la época del
Sultdan Hamid II. El plan fue ideado, premeditado, planificado y
sistematicamente ejecutado. El genocidio ya existia de antes pero se
institucionalizé el 10 de agosto de 1910 en el Congreso de Saldnica.
Se suspendid su ejecucion hasta el comienzo de la guerra, que ya se
preveia.

Etapas que prepararon el Exterminio

-Desarme. Se confiscaron las armas de la gran mayoria de la
poblacion. Las mismas armas que habian sido entregadas a la
poblacién para la guerraruso-turca.

-Decapitacion intelectual del pueblo. Primero se desharian de
los intelectuales, politicos, poetas y religiosos, para evitar que el
pueblo pudiese organizar una rapida y eficiente defensa. El secuestro
de mas de 600 intelectuales comenzé precisamente un 24 de abril de
1915 en la ciudad de Estambul.

-Emasculacion (destruccion fisica masculina) Nada quedd al azar.
Con la excusa de la Gran Guerra enrolaron en el ejército turco a
todos los hombres armenios entre 15 y 45 afios, lo suficientemente
fuertes como para sostener un fusil que nunca recibieron. A los
soldados solo se los utilizd como mano de obra para construir
trincheras que inmediatamente se transformarian en sus propias
tumbas.

-Eterna caravana hacia la muerte. Eso fue la deportacién. Los
turcos debian borrar de la faz de la tierra a los armenios y todo
vestigio de cultura armenia, para que nunca mas existiese una
"Causa armenia" basada en reclamos territoriales o garantias y
derechos para las minorias. Las ordenes las dio el mismo ministro del
interior Talaat y debian ser “cumplidas, sin titubeos y haciendo caso
omiso a la conciencia.", decia su terrorifico telegrama. Sucede que
las érdenes eran tan inhumanas que algunos soldados turcos o jefes
del ejército no podian creer lo que se les estaba ordenando, y pedian
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explicaciones o aclaraciones. La respuesta fue el fusilamiento de
quienes se negaron a cumplir las drdenes. Talaat habia sido muy
claro, " los armenios habian perdido el derecho a la vida en el
Imperio otomano,” pero como no se podian malgastar municiones en
ahorro de guerra, se los debia matar a cuchillo, o ahogandolos en el
rio Eufrates, entre otras metodologias abominables. En los poblados
y aldeas sélo quedarian hombres enfermos, adolescentes, mujeres y
ancianos. A ellos les esperaba la otra parte del plan: la deportacion.
Se colgaba en la plaza central de cada pueblo un aviso que ordenaba
que la poblacion debiera partir para la "reubicacion". El pretexto
consistia en hacer creer a los armenios que se congregaria a la
poblaciéon para llevarla a una zona de exclusion bélica que los
protegeria de los efectos de la guerra reinante. Hitler puso al frente
de los campos de concentracion “El trabajo hace libres”...

Estaban planificadas todas las rutas para la deportacion. Al norte se
los ahogaria en el Mar Negro; los que vivian en el centro de Anatolia
serian llevados sin viveres y caminando hasta el desierto de Der Zor
donde serian arrojados a los pozos naturales de este desierto para
luego quemarlos. Los métodos de aniquilamiento eran realmente
espantosos y obviamente no se respetaba ni el sexo ni la edad de las
victimas.

Las drdenes de Talaat aclaraban que no debian vivir ni en el vientre
de sus madres embarazadas. El rio Eufrates, de aguas cristalinas,
durante dias presentd un color rojo por transportar cientos de
cadaveres ensangrentados. Miles de mujeres y nifios terminaron
sirviendo como esclavos en los harenes de los Pasha (Jefes) turcos,
razén por la cual hoy dia muchos ciudadanos turcos desconocen que
su verdadero origen pertenece a la etnia armenia.

Los sobrevivientes. El plan de exterminio del pueblo armenio era
perfecto, pero lo que impidid su consumacion efectiva fueron las
fuerzas rebeldes armenias conformadas por hombres y mujeres
voluntarios que con valentia impidieron, al menos por varios meses,
la invasion de los turcos en algunos pueblos y aldeas. Por esa razon
hubo sobrevivientes al genocidio. Otros sobrevivieron porque fueron
confundidos con cadaveres, o porque se pudieron esconder durante
la deportacion o fueron comprados por los arabes. Cabe hacer
referencia que muchos sobrevivieron gracias a algun vecino turco o
kurdo que no aceptaba la politica de su Imperio. En tal caso, la pena
de muerte les esperaba a los turcos que transgredieran o dieran
cobijo a algln armenio.

El Imperio otomano sumido en una vergonzosa derrota
Bélica llega a su fin

Los griegos, franceses, ingleses e italianos se reparten, de momento,
los restos del Imperio. Mientras tanto muchos armenios se
repatriaban hacia sus hogares ancestrales, sin sospechar que con el
resurgimiento de Turquia continuaria el plan genocida. Aunque los
Jbvenes Turcos fueron condenados finalmente a la pena de muerte
por un tribunal turco acusados de organizar y ejecutar el genocidio
contra el pueblo armenio, se preanunciaba un continuador. Mientras
los Jévenes Turcos disfrutaban de su exilio y falsa condena, el
gobierno turco es copado por la fuerza y queda en manos de Mustafa
Kemal quién continuara meticulosamente el plan genocida contra el
pueblo armenio.

Primeros pasos de Mustafa Kemal

A los 25 afios Mustafa Kemal obtiene el diploma de capitan de estado
mayor. Su llegada a Estambul sucede en tiempos de tension politica
ya que era notorio el malestar contra el Sultan Abdul Hamid II.
Kemal junto a otros jovenes forman una asociacion secreta llamada
VATAN (Patria) en la cual volcaban mediante periddicos del mismo
nombre su malestar por el régimen del califato otomano y
propiciaban la reforma democratica del Imperio. Kemal por poco
pierde la vida al ser desbaratada la agrupacion. El Imperio acusa el
golpe: la insurreccién de los Jévenes Turcos se abalanza sobre
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Estambul, y como ya se dijo, muchos armenios esperanzados
festejan abrazados por las calles de Estambul el advenimiento de
esta agrupacion. El Triunvirato todavia no estd constituido, pero el
mando se concentra en la figura de Enver Pasha, que competiria con
Kemal. Unién y Progreso consagra a Mehmet V como Sultan
simbdlico mas que operativo, ya que se crea un parlamento y un
gabinete en el que algunos de sus miembros eran de origen armenio.
Comienzan a cometerse asesinatos en torno al aparato de poder de
Abdul Hamid II. La primera guerra balcanica y la guerra italo-turca
constituyen en si el desastre bélico que da comienzo a la pérdida
total del territorio europeo, vale decir que se asiste al principio del fin
de lo que otrora fuera el gran Imperio otomano. A comienzos de la
Primera Guerra Mundial Kemal es encargado de seguir el movimiento
de las fuerzas francesas. Entre tanto, Rusia avanza por la region del
Caucaso hasta la zona del lago Van. El avance ruso resulta una
bofetada para el ministro de guerra Enver, quién se vio humillado y
culpd de su desastre como estratega a los armenios que vencieron
de modo aplastante al ejército turco en la batalla de Sari-Kamish a
comienzos de 1915. Enver tenia expresas directivas alemanas para
empezar a construir el ferrocarril hacia Baku; su gestion no fue para
nada eficiente. A raiz de ello, éste, junto al Triunvirato ya constituido,
habia encontrado el pretexto para llevar a cabo su sistematico plan
de exterminio. Talaat y Djemal serian quienes se encargarian de
consumar el plan y esconderlo a los ojos de un mundo ocupado por
el caos de la Primera Guerra. Cabe resaltar algo muy importante:
Kemal ya se habia incorporado al Partido y aunque fue un miembro
que no ocultaba su desagrado por el Triunvirato, demostré su
antipatia hacia la Causa Armenia. Mas adelante, durante el afio 1918,
cuando acompaid al funcionario Bahaeddin a Alemania, al exponerle
uno de los gobernadores de ese pais una queja por la situacion de
los armenios, éste respondio: " Me sorprende que un gobernador
aleman, un hombre de valer, haya escogido un tema semejante para
conversar con vuestro aliado y a favor de los armenios que tratan de
engafar al mundo para restablecer una existencia nacional que se
pierde en la noche de los tiempos. Hemos venido aqui no para hablar
sobre la Cuestion Armenia, sino para darnos cuenta de la situacion
del ejército aleman, nuestro aliento y nuestro sostén." Para entonces
los aliados arremeten sobre los Dardanelos. Aqui gana imagen Kemal
que fue promocionado al grado de coronel y triunfa en la costa oeste,
en la llamada batalla de Anafarta. Luego de la derrota de Gallipoli los
aliados se retiran cabizbajos. Kemal se encarga en semanas de
recuperar parte de las proximidades del Caucaso, vale decir de las
ciudades de las planicies de Mush y Bitlis, donde no habia podido
vencer Enver Pasha. Esto enfurece tanto a éste como a las misiones
americanas evangelizadoras ante los desmanes del ejército turco
contra la poblacidn armenia. Hay que tener en cuenta algo: con
suma sagacidad, el PUP junto a Kemal lograron enquistar en el poder
de la sociedad turca a la casta turco ex sefardi que a principios de
siglo habia denunciado que el pueblo armenio era el Unico escollo
econdmico, social y politico de toda la region. Anexar el concepto
panturanico de Zia Gok Alp, uno de sus fervientes propagandistas,
daria a entender con mayor exactitud los anhelos de aquella
dirigencia: "iMi Atila! iMi Gengis! iFiguras de héroes que son la gloria
de mi raza! iOguz me llena el corazdn. La patria de los turcos no es
Turquia; ni es el Turquestan. Es una vasta y eterna region: iEl
Turan!"

La Revolucion rusa de 1917 cambié sustancialmente el panorama
para la Turquia otomana. La Armenia oriental quedaba expuesta y
débil ante un supuesto ataque del ejército turco. Esto le resultaba
muy favorable como excusa hacia el sofiado anhelo panturanico. No
ocurria lo mismo con la vasta zona occidental del agonizante Imperio
que estaba siendo nuevamente abatida por las potencias aliadas.
Llegaria el armisticio de Mudrds que daria fin a las hostilidades contra
el Imperio, o mejor dicho, con lo que quedaba de éste. Comienza el
resurgimiento. Mientras Armenia vivia en plena confusion entre el
surgimiento del movimiento bolchevique y la creacion del SEIM
transcaucasico que duré unos meses, el Imperio otomano llegaba a

su fin. Entre Rusia y Alemania se pacta el Tratado de Brest-Litovsk
que entrega a Turquia las provincias de Ardahan, Kars y Batim. Los
turcos no tardan en ocuparlas, utilizando para ello la barbarie contra
los ciudadanos armenios que se debatieron hasta mas alla de sus
fuerzas. Para entonces el gobierno pone fin a la mision militar de
Kemal en la Primera Guerra Mundial. No es de su conformidad esta
decisién ya que éste imagina que las fuerzas aliadas pronto
desembarcarian nuevamente sobre los Dardanelos y penetrarian por
toda la region de Anatolia. Muere el Sultan Mehmet V y ocupa su
lugar el ultimo Sultan heredero de la raiz osmanica: Mehmet VI
Vahdettin que habia viajado meses antes con Kemal a Alemania.
Pronto se abririan congresos de vertiente nacional-militar para
planear el futuro del presente desastre. Mientras tanto, el pueblo
armenio resiste heroicamente en la batalla de Sardarabad, y la
pequefia parte del ejército turco que llega a Baku se encuentra con
que las ideas de izquierda ya habian hecho pie. Mas adelante,
Mustafa Kemal no dudaria en coquetear con la incipiente Unidn
Soviética. Congresos y asambleas se llevan a cabo mientras las
fuerzas francesas se afianzan en Cilicia, las fuerzas inglesas
mantienen su poderio en el norte de Irak, especificamente en la
ciudad de Mosul, y tanto Italia como Grecia preparan el desembarque
en los Dardanelos. Miles de armenios desterrados de Cilicia se
repatrian nuevamente creyendo que las “nobles” potencias estarian
alli para protegerlos de por vida. El Dr. Taner Akcham (historiador
turco) bien dijo: “los militares crearon la Turquia moderna y son ellos
los encargados de custodiar los tables e incongruencias de su
historia, mediando la fuerza, claro esta. Asi empezaron, primero en
Amasya, luego en Erzerum hasta el evento clave: el Congreso de
Sivas. Alli Kemal se hizo notar y acentud su idea de decretar una
dictadura militar para salvaguardar lo que quedaba del Imperio. Se
perdi6 Europa, se perdi6 toda Siria, se estaba por perder casi toda la
Anatolia y los Dardanelos. La espada tenia que volver a actuar. Se
redacta y se aprueba el Pacto Nacional, con miras y fronteras
delimitadas como objetivo.” Cabe recordar, en atencion a la ilacion
histérica de este trabajo, que el Partido Unidn y Progreso es disuelto
y condenados a muerte sus maximos representantes y burdcratas;
eso no impidi6 que muchos miembros se alistasen en la rama
nacionalista-militar. Las camarillas bélicas Pro-kemalistas necesitaban
del manejo de informacion de los ex Ittihad, de ahi que los juicios
politicos fueran disminuyendo hasta diluirse por completo. Las
fuerzas aliadas ocupan Estambul y los griegos toman Adrindpolis. El
Imperio queda reducido a la Anatolia Central y a la concentracion de
poder emanado desde Ankara. Comenzaran las tratativas del
histdrico y paladin de la justicia contractual de esa época: el Tratado
de Sévres firmado en agosto de 1920 (ver Anexo) El presidente
norteamericano  Woodrow  Wilson  proyectd una  Armenia
independiente que contenia siete de sus provincias histdricas, en
tanto se le otorgaba a Grecia la ciudad de Estambul y gran parte de
los Dardanelos, y a Italia parte de Tracia. Se proclamaban las ansias
de libertad de un pueblo que nunca habia bajado los brazos; los
kurdos y el Kurdistan libre se consagraban con este Tratado.
Delegados turcos firman el Tratado. Mientras firman el tratado con la
mano derecha, preparan las bayonetas con su mano izquierda. Por
ejemplo, se otorgaba a Armenia siete provincias que tenia que volver
a poblar. Los aliados no se encargarian, palabras explicitas del
britanico Lloyd George, de seguir una guerra especialmente para el
caso turco, sino que los armenios se tendrian que encargar de invadir
esas tierras nuevamente.

Paralelamente el ejército turco se rearma y empieza su Ultima gran
ofensiva. La expedicion se denominaba Campafia a Armenia. Seria el
golpe final a la cuestion de "limpiar armenios en la zona". Los
armenios que habian depositado su confianza en las fuerzas aliadas,
se veian desprotegidos e inmersos en la indiferencia politica que les
otorgaban las grandes potencias. No seria descabellado proponerle a
la Standard Oil que expligue sus negociados de entonces. Un
gobierno pro turco-sefardi negociando el futuro armenio junto a la
compaiiia anglosajona mds importante de petréleo, aunque
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Rockefeller lo disimul6 al otorgar grandes sumas de dinero a los
refugiados armenios de ese entonces. La popularidad de Wilson
pronto se esfumd, lo cual, sumado a su enfermedad, lo alejaron del
tema Sévres.

Kemal y su ejército recomenzaron su ofensiva. Retomaron Marash,
Hadjin, y Urfa, entre otros pueblos. Las epopeyas de sus pueblos
armenios fueron impresionantes. Lucharon hasta el Gltimo aliento. En
Aintab también se realizd una contienda con aquellos armenios que
no estaban dispuestos a retirarse nuevamente de sus tierras. Los
armenios ingenuamente tenian un lema: "Mére des Armeniens France
notre esperance” Ignoraban los convenios que posteriormente los
franceses firmarian con Ankara otorgando los protectorados de
Mousa Dagh y alrededores. Kemal se encargd de esta ciudad, a la
que rebautizaron GazyAntep por la "brillante" (Gazy) toma del
pueblo. A Kemal lo bautizan con los honores de "Gazy", por lo dicho
anteriormente. El ejército turco devastd toda la armenia historica;
tomé venganza en Sari Kamish y se encargd de encarcelar o
ajusticiar en masa como criminal de guerra a cualquier persona de
origen armenio. Se implementa la ley de Dictadura Militar, Kemal
acentda sus fuerzas ahora hacia el oeste de Ankara. Se zambulle en
Esmirna, quemando el barrio armenio y griego y combate a las
fuerzas griegas de Eleftherids Venizelds. No triunfa, pero apuesta
todo replegando sus fuerzas sobre el rio Sakaria donde espera a los
griegos para el avance final. Kemal resulta vencedor. Cuando vence,
limpia el lugar, que equivale a dejar miles de muertos masacrados en
la zona. Su ejército no es un ejército nuevo sino el mismo que
utilizaba el Partido Unidn y Progreso que se componia por
mercenarios sin disciplina alguna y menos tenian escrupulos hacia los
que eran extranjeros o cristianos. Las fuerzas aliadas dan un paso al
costado. Sélo proyectan intereses sobre lo que seria la nueva y
moderna Republica de Turquia, el puente que uniria a las potencias
con el petroleo de Baku.

Se firma en 1923 el Tratado de Lausana que ratifica las fronteras de
la actual Turquia gracias a la perseverancia de dirigentes como el
intimo amigo de Kemal, Ismet Pasha, encargado de las relaciones
internacionales.

Turquia, éde quién? Lausana, 1923: “iTurquia para los
turcos!”

Afos atras una revista pro-kurda preguntaba: ¢A quién pertenece
Turquia? Enumeraba las etnias y pueblos que la habitaban
contemporaneamente: griegos, armenios, kurdos, circasianos,
nestorianos, asirios, tartaros, lazes, turcos-osmanlies, etcétera. Todos
festejaban juntos, relata el articulo, las festividades en Soumela,
Trabzon. Todos se respetaban hasta que el lema empez6 a flamear
luego de Lausana en 1923: "iTurquia para los turcos!" El 29 de
octubre de 1923 la Primera Magistratura la ocupa Mustafa Kemal
mediante elecciones. En los Principios y Propositos de “Atatiirk”, su
articulo 19, inc. 3 anuncia "el respeto a los derechos humanos y a la
libertad fundamentales de todos, sin hacer distincidn por motivo de
raza, sexo, idioma o religion". Los armenios han sido muertos y
perseguidos constantemente por el ejército, los griegos del
Dardanelos junto a los lazes del Péntico (Ponte quiere decir mar, en
este caso el Mar Negro) también los kurdos en el gobierno de Kemal
fueron eternamente perseguidos hasta no ser reconocidos como tales
sino como "turcos de las montafias", y los asirios subsumidos en el
olvido. No obstante, Kemal después de su obra fatidica de
destruccion mediante la fuerza, empezd a tejer una cortina para
tapar el desastre que cometid con los demas pueblos que interferian
con su lema "Turquia para los turcos". Esa cortina que aln tapa
varios tables, consistid en occidentalizar Turquia para el mundo.
Kemal inyectd en la poblacion el alfabeto occidental para dejar los
caracteres arabigos que se utilizaban anteriormente. Transformé la
sociedad admitiendo reformas en cuanto a la moda (prohibir el uso
del fez, renovacion insignificante porque puede ser reemplazado
sencillamente por una gorra) Existe algo que tal vez pocos le
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perdonaran de por vida y que aln hace temblar a Turquia: la
abolicidn del califato y los tribunales religiosos.

DESTRUCCION
del patrimonio cultural del pueblo armenio
genocidio cultural

Hay testimonios culturales armenios que no figuran en el
negacionismo turco porque se trata de bienes materiales que
sobrevivieron a los periodos mas crueles del exterminio. La pérdida
del capital humano es irreversible, pero no es asi con los
monumentos y las construcciones -iglesias, mezquitas, capillas,
fortalezas, tallas de piedra- que fueron obras de arquitectos
armenios.

Benjamin Whitaker -Relator Especial designado por la Subcomision
de Prevencién de Discriminaciones y Proteccion a las Minorias, que es
un subdrgano de las Naciones Unidas- redacté en 1985 un informe
sobre la cuestion de la Prevencion y Sancion del crimen de genocidio,
cuya aprobacion supone el reconocimiento de la Cuestion Armenia
por parte de la ONU. El concepto de Genocidio Cultural expresado en
el informe y sujeto a futuras modificaciones y agregados, es definido
como "todo acto premeditado cometido con la intencion de destruir el
idioma, la religion o la cultura de un grupo nacional, racial o religioso
por razoén del origen nacional o racial o de las creencias religiosas de
sus miembros, actos tales como:

1. la prohibicion de emplear el idioma del grupo en las relaciones
cotidianas o en las escuelas o la prohibicién de imprimir o de difundir
publicaciones redactadas en el idioma del grupo;

2. La destrucciéon de las bibliotecas, los museos, las escuelas, los
monumentos histdricos, los lugares de culto u otras instituciones y de
los objetos culturales del grupo o la prohibicidén de usarlos".

Hay una omision deliberada del gobierno turco respecto de las
edificaciones de origen armenio; es una dejadez e indiferencia que
implica el desamparo y el deterioro de esas edificaciones algunas
centenarias. En otros casos produjeron la destruccion directa, como
en los monumentos que se encuentran bajo "Zona de Accién Militar”
La propaganda turca distorsiona la historia al asignarle cualquier otro
origen, menos el auténtico armenio, a monumentos de relevancia
para la comunidad internacional como la ciudad de Ani. Otro agravio
a la cultura es la conversion religiosa forzada, a pesar de estar
prohibida por el Islam, por la cual grandes iglesias han sido
transformadas en prisiones, establos, mezquitas, hoteles y hasta
gimnasios. La confiscacion del patrimonio cultural por el Estado de
Turquia, esta avalada por sus leyes nacionales que tienen sus fuentes
en decretos otomanos de 1906.

Desconocer el patrimonio armenio

Se puede delinquir por accion o por omision. Se puede matar a
alguien a través de una accidon directa o dejar que una persona
desfalleciente no sea socorrida pudiendo hacerlo. Es una omision
grave permitir que valiosisimos monumentos se derrumben por
factores climaticos, por ejemplo. Pero es un delito contra bienes
histdricos de la humanidad no tomar los recaudos para salvarlos,
pudiendo hacerlo. Es una responsabilidad que no puede eludir un
pais como Turquia que es miembro de la UNESCO. Hay un catalogo
verdaramente lamentable de monumentos culturales en peligro de
ser derruidos o que ya lo han sido de alguna u otra manera:
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-La Iglesia de Surp Guiragds, en Dikranaguert (actual Dyarbekir, en
Anatolia Central), cuyos siete altares estan hoy en total desuso.

-La Catedral de Havav (en la Meseta Armenia Central), de la cual sélo
quedan vestigios.

-La iglesia Kumbet Kilisé, en la ruta entre Erzerum y Kars (Meseta
Armenia Central), que se encuentra en sepulcral soledad.

-Aprank, situada entre Erzindjan y Erzerum, que cobija al monasterio
de San David y aln esta en buen estado.

-Las iglesias y monasterios de Surp Garabed, Surp Tateos y Surp
Arakelots en la ciudad de Mush (oeste del Lago Van, en el sudeste de
Turquia), que se encuentran en una situacion calamitosa.

En Van, en Ani y en Gars hay iglesias que se salvaron del genocidio
cultural. En Ani muchas iglesias quedaron dentro de la Zona Militar
utilizada por los turcos para ejercicios bélicos hasta cometer la
barbarie de hacer blanco en las clpulas de las iglesias.

El negacionismo turco llega al absurdo de efectuar cuantiosas
inversiones presupuestarias para ocultar el origen armenio de los
edificios. Esa distorsion de la historia se da en Ani y en Ajtamar,
donde se encuentran ricos testimonios arquitectonicos armenios
desarrollados a lo largo de siglos que los turcos atribuyen a otras
civilizaciones.

Los nuevos habitantes de los campos y las viviendas arrebatadas a
los armenios expulsados de ellas, aportaron otros signos y habitos
que cambiaron las caracteristicas originales. Las casas de los kurdos
que viven en Mush estan realizadas, en su gran mayoria, con restos
de lo que fue Surp Garabed, la segunda casa espiritual de los
armenios después de la Catedral Madre de San Echmiadzin. Las
iglesias de Guesaria (actual Keyseri) no tuvieron un destino mejor:
una de ellas fue tapada y en la otra actualmente funciona un
gimnasio. A fines de los “70 la Catedral de los armenios de Hetesia
(actual Ourfa) fue convertida en una colosal mezquita, mientras que
desde 1986 la Catedral de Aintab (actual Gazyantep) es una prision.
Una capilla armenia denominada Kaymankli del norte de Turquia,
entre Erzrum y Trebisonda, hoy es una granja privada con bestias de
corral.

Consecuencia de las expropiaciones abiertas o encubiertas
Esta cuestion ha sido abordada por el “Informe provisional del
Relator Especial de la Comisién de Derechos Humanos sobre la
eliminacién de todas las formas de intolerancia y de discriminacion
basadas en la religion o las creencias", realizado en Turquia afos
atras. En él se lee: "Respecto a las alegaciones de confiscaciones de
dos lugares de culto armenios, el Ministerio de Asuntos Exteriores de
Turquia respondid, después de la visita del Relator Especial, que el
Ministerio del Interior habia confirmado que la iglesia armenia Manuk
en Karasun/Iskenderun estaba abierta al culto."

Esa iglesia fue declarada "propiedad inamovible y patrimonio cultural”
por el Consejo Superior de Propiedades y Obras Antiguas
Inamovibles el 8 de junio de 1979.

“La iglesia ortodoxa armenia en Kirikhan estaba también abierta al
publico y servia actualmente como lugar de culto. Se habia tomado
bajo proteccion mediante una decision del Consejo Superior de
Propiedades y Obras Antiguas Inamovibles desde el 10 de septiembre
de 1997. (...) El codigo sobre las fundaciones prevé que la direccion
de las mismas que en la practica no ofrezcan ningun beneficio, sea
transferida a la Direccion General de Fundaciones. En caso de que
esa Fundacion llegara a elegir un consejo administrativo en un plazo
de cinco afios, podria obtener de nuevo su régimen juridico
precedente, después de haber cumplido las formalidades necesarias
ante las autoridades competentes.”" Una lectura entrelineas evidencia
que es un subterfugio de los turcos para limitar los derechos de las
minorias a hacer uso de su propio patrimonio cultural o religioso.
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Las cuestiones legales ue no cumple Turquia

Al ser Turquia un Estado parte de la UNESCO estd obligada a
proteger todo patrimonio cultural que esté dentro de sus limites.
Veamos si cumple su compromiso.

Convencion para la Proteccion del Patrimonio Cultural

En Tiempos de Guerra, La Haya, 14/5/1954 UNESCO.

El pais firmante de la Convencion estd comprometido a resguardar
cualquier bien culturalmente relevante, mueble o inmueble, del
eventual vandalismo que pudieran sufrir por parte de algin
combatiente en tiempos de guerra. El articulo 28 prevé el
procesamiento de aquellas personas que realicen actos de pillaje en
tribunales de su pais de origen. La realidad es que los monumentos
armenios son el escenario de la lucha bélica de Turquia contra las
fuerzas del Partido de Trabajadores del Kurdistan (PKK) en el sudeste
del pais.

Convencion para la Prevencion y el Castigo de Ila
Importacion, Exportacion o Trdfico llicito de Patrimonio
Cultural. Paris, 14/11/1970 UNESCO

Protege estos elementos segln el origen y la importancia que el pais
firmante les atribuya, con lo cual Turquia tiene via libre para exhibir a
los monumentos armenios como fruto del ingenio del Imperio
otomano u otros imperios. Nombran a los Ardzrouni (de la regién de
Van) o a los Pakraduni (de la regién de Ani) no como armenios sino
como reinados en si que se hacen propietarios de las riquezas que se
encuentran dentro de esos monumentos. Los ejemplos mas salientes
de esta actitud son los evangelios de Jarpert y de Mush, que han sido
encontrados después de mucho tiempo.

Convencion para la Proteccion de la Herencia Patrimonial
Mundial de la Humanidad

Compromete a los paises firmantes a declarar qué lugares de los que
se encuentran dentro de su territorio pueden ser considerados de
suma importancia para la humanidad y deben ser cobijados. En su
momento, el Estado turco pudo haber mencionado las iglesias de Ani,
pero omitié hacerlo. Es lo que expresa el Relator del Informe especial
en Turquia acerca de la aplicacion del Tratado de Lausana (24 de
julio de 1923) en los puntos referidos a este tema: "El Tratado, a la
vez que establece el principio de igualdad de los ciudadanos sin
distincion de raza o de religion, consagra el estatuto de minoria para
los no musulmanes. Por lo tanto, se reconocen en él la identidad
religiosa de las comunidades no musulmanas y sus derechos
individuales y como minorias. Los articulos 37 a 45 de ese Tratado se
refieren a la proteccion de las minorias. En el articulo 37, se indica
que las disposiciones que figuran en los articulos 38 a 44 del Tratado
tienen el valor de leyes fundamentales y que, en consecuencia,
ninguna ley, ningun reglamento, ni ninguna accién oficial pueden
contradecirlas o prevalecer respecto a ellas. (...) El articulo 40
garantiza a los no musulmanes el derecho de crear, dirigir y
controlar, a sus expensas, toda clase de instituciones caritativas,
religiosas o sociales, toda clase de escuelas y otros establecimientos
de ensefianza y de educacion, con el derecho a utilizar libremente su
propia lengua y a ejercer libremente en ellos su religion. En virtud del
articulo 42, las minorias tienen derecho a regular todas las cuestiones
relativas al régimen juridico familiar o personal segin sus propios
usos. Ademas, el Gobierno turco se compromete a proteger los
lugares de culto de las minorias, a conceder todas las facilidades y
autorizaciones a las fundaciones pias y a los establecimientos
religiosos y caritativos de las minorias, y a no rehusar las facilidades
necesarias para la creacion de nuevos establecimientos."

La ley Nacional Turca

El Decreto sobre Obras Antiguas del Imperio Otomano (1906)
establecia que todo inmueble o mueble antiguo que estuviera dentro
de las fronteras del Imperio era propiedad del mismo. Ahora la Unica
diferencia es que en lugar del Imperio otomano figura su sucesora, la
Republica de Turquia que no se declara propietaria de todos los
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edificios histdricos dentro del pais, amparandose en las fundaciones
que se encargan de ello.

El Codigo Penal turco incriminaria a su propio gobierno en los
articulos 176 y 177. El primero determina que quien "derribe o
menoscabe o dafe de cualquier modo objetos situados en templos, o
utilice la fuerza contra religiosos o les insulte con la intencién de
denigrar cualquier religion, sera castigado con una pena de prision de
uno a dos afios y con una multa. (...) Cuando el delito se cometa
durante el desempefio de sus funciones por los religiosos o en
relacion con él, la pena prescrita por la ley por ese delito se
incrementara en una sexta parte." En tanto, el segundo prescribe
"una pena de prision de uno a tres afios" y una multa a quien
"deteriore monumentos u obras similares en templos o tumbas en
cementerios, o dafie las tumbas", mientras que quien "ensucie
cualquiera de los objetos mencionados sera castigado con una pena
de tres meses a un afio y multado."

Declaracion del Patriarcado armenio de Estambul

"No nos dejan preservar nuestros monumentos". La frase del
Patriarca Mutafyan fue reproducida por los diarios armenios de todo
el mundo porque al celebrarse los 1700 afios de cristianismo en
Armenia muchos se propusieron visitar a la Armenia Histérica. El
Arzobispo Ashjian, de los Estados Unidos, mostré a los peregrinos
como se encontraban las iglesias en las cuales muchos de sus
abuelos habian sido bautizados. El Patriarca explicd que los edificios
pertenecen al Estado turco y que la Iglesia Armenia de Estambul no
tiene personeria juridica para moverse independientemente, ya que
el reconocimiento que le confieren es de facto y se mantiene gracias
a las donaciones de los armenios de esa ciudad.

"Un pueblo al que se le ha destruido parte de su pasado estda mds
lejos de elegir y actuar libremente, que otro que pudo por cuenta
propia ubicarse en la historia. Esta es la razon, o por lo menos la
unica, por la cual la totalidad del arte del pasado hoy se torna un
asunto politico”.

Preservar el patrimonio cultural de la humanidad es un compromiso
de la Organizacion Tierra y Cultura que realiza arduos trabajos en
Armenia para conservar y crear nuevos edificios religiosos y
educacionales, entre otros, tareas en las cuales participan
activamente los jovenes de la didspora. El patrimonio cultural griego
no tuvo mejor suerte que el de los armenios. Un ejemplo es el
Monasterio de Soumela, en las cercanias de Trebisonda, a kildmetros
del Mar Negro que era la zona de los griegos del Ponto (mar).

Griegos, armenios, lazes, circasianos y hasta kurdos y turcos se
acercaban a conmemorar las festividades que se llevaban a cabo en
aquel monasterio, creado hace varios siglos por los santos Barnabas,
Sofronio de Atenas y Cristofer de Trebisonda. En 1923 los monjes del
monasterio previeron lo que seria el fulminante ataque de los
kemalistas y decidieron enterrar todas las reliquias en un sitio
secreto. Afios después, éstas fueron rescatadas gracias a una
iniciativa delos religiosos griegos, que instaron a Turquia a permitir
que ese importantisimo legado cultural volviera a manos de sus
duefios. Hoy en dia Soumela puede ser visitado y es uno de los
lugares mas importantes de peregrinaje, ya que su edificacion esta
realizada sobre la pared de un acantilado, a una altura considerable.

El Relator Especial del informe acerca de las Minorias en Turquia
“menciona que después del establecimiento de la Republica, el
nacionalismo, uno de cuyos componentes era el rechazo de las mino-
rias cristianas, continud, en particular a través de los siguientes
acontecimientos: en 1932, una ley prohibid a los griegos el ejercicio
de ciertas profesiones (por ejemplo, la de abogado); en 1942, una
ley fiscal sobre los ricos se dirigid esencialmente contra los no
musulmanes, econdmicamente muy activos, a fin de turquizar la
economia mediante impuestos prohibitivos, que obligaban a los
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interesados a vender sus bienes”. No se interrumpieron las campaiias
publicitarias que proclaman el eslogan "una lengua, una raza, una
cultura”.

"Mi corazdn se parece a las casas destruidas.

Se han roto los tirantes, se han movido las columnas
Han de poner alli sus nidos los pajaros salvajes."
Anuni, de Gomidés

DARON OGOSDINOS

Factores que llevaron al exterminio

Necesario reubicarse en el contexto histdrico

Historiadores contemporaneos se cuestionan si el genocidio de los
armenios por los turcos y sus aliados kurdos, entre otros grupos, se
limité al periodo 1915-1918. Claramente el genocidio comenzd antes
y acumulé suficientes antecedentes para ese tiempo tragico. Si no
fuese asi, seria una vision reducida del problema porque ya en el
periodo 1820-1890 los turcos protagonizaron una gran masacre de
casi 100.000 almas, que incluyé armenios, griegos y bulgaros. A
partir de 1894 en solo dos afios mataron 300.000 armenios en
Constantinopla y 30.000 en Adana.

A fines del siglo XIX el Gran Visir Kiamil pasha habl sin evasivas del
exterminio fisico de los armenios:

"Si en la parte europea de nuestro imperio alimentamos a las viboras,
no debemos incurrir en la misma equivocacion en nuestra Turquia
asiatica: lo inteligente es aniquilar y extirpar aquellas razas que algin
dia pueden hacernos correr el mismo peligro y brinden al extranjero
la oportunidad de intervenir en nuestros asuntos. Hoy, por lo menos,
los intereses ingleses reclaman que en Asia Menor nosotros e
Inglaterra no sdlo no reconozcamos la existencia del concepto de
Armenia, sino que debemos destrozar las mandibulas que pronuncien
esa denominacion. Las tierras que poseemos deben quedar libres de
toda posibilidad de intervencion extranjera, por lo que para esa
finalidad sagrada es necesario, y nos corresponde en derecho como
gobierno, hacer que no queden rastros ni futuro de toda raza
sospechosa. Y para llevarlo a cabo tenemos preparados los medios:
kurdos, circasianos, gobernadores de provincias, jueces,
recaudadores de impuestos, policias, en fin, todo. Decretaremos la
Guerra Santa y sera una lucha facil frente a un pueblo como ese,
carente de armas, sin ejércitos y sin defensor. Por el contrario,
tenemos armas, ejército y una de las grandes naciones de la Tierra y
la mas rica, que nos nutre y nos fia. Y si la raza Armenia desaparece,
cuando Europa cristiana busque un correligionario en el Asia turca y
no lo encuentre, podremos vivir tranquilos y dedicarnos a nuestros
asuntos internos como corresponde.”

Unos afios mas tarde otro Gran Visir fue mas claro aun: "Para liquidar
la Cuestion Armenia es necesario liquidar a los armenios" Y redondea
su amenaza: "Es necesario destruir a sus familias y los fundamentos
de su organizacion familiar. La familia es el baluarte de la resistencia
de sus pueblos, especialmente del armenio. Si se destruye ese
baluarte, sin resistencias quedaran aniquiladas y no sera necesario
recurrir @ matanzas ya que desapareceran por si mismas las
instituciones nacionales" (de los armenios) Sorprende el olvido o el
desconocimiento imperante luego de tantos afios del genocidio
perpetrado por los turcos (apoyados por kurdos y otras etnias) en
contra del pueblo armenio. Los factores que llevaron a tal masacre
fueron el creciente chauvinismo turco (el suefio de la Gran Turquia),
las diferencias étnicas (los turcos provienen etnicamente de las
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hordas mongoles que invadieron Asia Menor, y por eso la oposicion
de los turcos a reconocer un estado armenio que los separaria del
resto de los pueblos que tenian el mismo origen), pero también por
las diferencias religiosas no toleradas (la mayor parte de los armenios
son cristianos, en cambio los turcos son en su mayoria musulmanes)
Pero es falso admitir que los armenios fueron perseguidos realmente
por ser cristianos, tan es asi que los que consiguieron, tras las
deportaciones, ubicarse en paises islamicos no tuvieron problemas.

A finales de 1880 habia aproximadamente 2.500.000 armenios
viviendo en el Imperio otomano. Desde la Guerra Mundial el nimero
de armenios en Turquia apenas pasaba de 100.000. La diferencia
puede comprenderse por el gran nimero de armenios que fueron
masacrados o forzados a emigrar a otros paises en el periodo de
1894 a 1921. La historia comienza con la decadencia del Imperio
otomano: el deseo de los armenios de tener un gobierno propio se
empezaba a materializar con la creacién de dos partidos politicos:
Hnchak y Dashnaktzutiun. Durante este tiempo el Sultdn Abdul
Hamid 1II, el lider del Imperio otomano, estaba promoviendo
sentimientos nacionalistas entre los turcos y animosidad hacia los
armenios entre los vecinos kurdos, esperando sorprender a los
revolucionarios. El primer estallido de violencia estimulado por el
Sultan, y motivado por un alza en los impuestos ocurrié en 1894 en
Sasum, donde se sublevaron, negandose a pagar los impuestos
requeridos. Miles de personas fueron asesinadas por las tropas
kurdas, y varias aldeas armenias fueron quemadas. Dos afios mas
tarde volvieron a rebelarse contra la autocracia turca, tomando el
Banco Otomano, en Estambul: 50.000 armenios fueron masacrados
por tropas del gobierno.

Ayudados por la indiferencia internacional durante la Primera Guerra
Mundial, los turcos siguieron masacrando armenios, mediante
deportaciones masivas a Siria y Palestina, inclusive a los propios
soldados armenios que luchaban en el ejército turco. Los métodos de
exterminio usados fueron el hambre, los abusos fisicos o,
sencillamente, la metralla. Como se ve en la Cronologia del
exterminio armenio de este trabajo, para doblegar la voluntad
armenia de resistencia habia que eliminar a sus principales cabezas
pensantes. Asi el 24 de abril de 1915, 254 intelectuales armenios
fueron deportados a las provincias de Ayash y Chankiri, donde
posteriormente fueron asesinados. Sin resistencia militar ni
intelectual, se ordend la deportacion de todos los armenios de Asia
Menor y Armenia. A medida que las aldeas eran evacuadas, los
hombres eran fusilados, y las mujeres y nifios que sobrevivian a las
violaciones, eran obligados a caminar grandes distancias donde eran
internados en campos de concentracion. El mas famoso era el de
Deir ez-Sor, ubicado en Siria, donde los armenios pasaban hambre y
eran golpeados y asesinados sin piedad por los guardias. Otras
veces, por ejemplo en Trebizonda, los embarcaron y fueron arrojados
por la borda al Mar Negro. Todavia en 1921 continuaron las
matanzas cuando los kemalistas (adherentes de Mustafa Kemal
"Ataturk", fundador y primer gobernante de la actual Turquia) fueron
acusados de abusar y matar de hambre a los prisioneros armenios.
Conviene volver a remarcar que en 1920 se firmd el Tratado de
Sévres (ver ANEXO) entre las potencias vencedoras de la Primera
Guerra Mundial y el Imperio otomano. El tratado reconocia la
existencia de la Republica Democratica de Armenia (que ya era
estado independiente el 28 mayo de 1918) y cuyos territorios
comprendian los espacios turcos armenios y los de la actual
Republica de Armenia. Sin embargo el movimiento kemalista no
reconocié dicho tratado, y por lo tanto éste quedo sin efecto, y la
Republica Democratica de Armenia tuvo una breve existencia. Tras
28 afios de hostigamiento turco, el nimero de victimas armenias
asesinadas se estima en 1.500.000 personas. Deberia agregarse el
medio milldn o mas de armenios que huyeron al extranjero donde
conformaron comunidades que han hecho recordar al mundo dicha
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masacre a pesar de la sistematica negacion a través de los afios del
gobierno turco que en su momento presiond a los gobiernos del
mundo a mantener en un segundo piano la masacre con el fin de
preservar su imagen y mantener la identidad de la nacidn turca,
atribuyendo los hechos a medidas defensivas ante la sospecha de un
enemigo interno.

La masacre de los armenios

Es forzoso repetirlo. El genocidio armenio, gran calamidad o masacre
armenia, fue la deportacion forzosa y la masacre de un nimero
indeterminado de civiles armenios, calculado aproximadamente en
mas de un milldn y medio, durante el gobierno de los Jovenes
Turcos, en el Imperio otomano, desde 1915 hasta 1917, durante la
Primera Guerra Mundial. Se caracterizd su brutalidad en las
masacres, Y la utilizacidn de marchas forzadas con las deportaciones
en condiciones extremas que generalmente llevaban a la muerte a
muchos de los deportados. Otros grupos étnicos también fueron
masacrados por el Imperio otomano durante este periodo, los asirios
y los griegos de Ponto; algunos autores consideran que estos actos
son parte de la misma politica de exterminio.

La fecha del comienzo del genocidio se conmemora el dia 24 de abril
de 1915, el mismo dia en que las autoridades otomanas detuvieron a
los 250 intelectuales armenios que eran lideres de la comunidad en
Estambul. Posteriormente los militares otomanos desarraigaron a los
armenios de sus hogares y les obligaron a marchar cientos de
kilbmetros por el desierto de lo que hoy es Siria, privados de
alimentos y agua. Las masacres no discriminaron la edad o el género,
y las violaciones y otros tipos de abusos sexuales eran frecuentes.

Situacion de la minoria armenia

Los armenios eran antiguamente conocidos como Millet-i Sadika
("Nacion leal") por los turcos, puesto que vivian en armonia con los
otros grupos étnicos del Imperio, sin conflictos de importancia con la
autoridad central, a pesar de las diferencias étnicas y religiosas y de
tener menos derechos que los stbditos musulmanes del Imperio, ya
que no eran considerados por las leyes islamicas.

Durante la segunda mitad del siglo XIX comenzaron a difundirse,
entre los armenios, movimientos de orientacién nacionalista. El
Imperio otomano, que habia debido aceptar en el Tratado de San
Stefan la independencia de Rumania, Serbia y Montenegro, ademas
de la semi independencia de Bulgaria, queria evitar a toda costa la
creacion de un estado armenio, previsiblemente favorable a Rusia, en
el este de Anatolia. Entre 1894 y 1897 se produjeron las llamadas
"Masacres hamidianas", llamadas asi por el nombre del Sultan
otomano bajo cuyo mandato se perpetraron, Abdul Hamid II,
conocido por esta razén como el Sultan Rojo , tal como se ha
expresado reiteradamente en este trabajo. El nimero de victimas
armenias en las matanzas hamidianas fue calculado por el etndgrafo
William Ramsay en unas 200.000, aunque actualmente muchos
sefialan como mas acertada la cifra de 300.000.

Hamid nunca fue directamente implicado en la orden de las
matanzas, pero se sospechd su aprobacion tacita por no actuar para
ponerles fin.  Frustrados con la indiferencia europea por las
matanzas, los armenios del partido politico Dashnaktsutiun tomaron
el control del Banco Otomano el 26 de agosto de 1896, tal como se
lee en parrafos anteriores. Este incidente atrajo la simpatia y
compasion por los armenios en Europa y fue alabado por la prensa
europea y americana, que denomind a Hamid como "el gran asesino"
y "el Sultan sangriento."

Masacre de Adana
Un contragolpe tuvo lugar el 13 de abril de 1909. Algunos elementos
militares del Imperio otomano, con la colaboracion de los estudiantes
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de teologia isldmica, tuvieron como objetivo devolver el control del
pais @ manos del Sultan y al imperio de la ley islamica. Proliferaron
disturbios y combates entre las fuerzas reaccionarias y las fuerzas de
CUP hasta que éste fue capaz de sofocar la sublevacion y detener a
los dirigentes de la oposicién. El movimiento dirigido inicialmente por
el naciente gobierno de los Jévenes Turcos se percibié como un
apoyo para sofocar la violencia y restablecer el orden y el gobierno.
Sin embargo distintas fuentes afirman que las tropas otomanas
tomaron parte en el saqueo de los enclaves armenios de la provincia
de Adana. 15.000 a 30.000 armenios fueron asesinados en el curso
de la Masacre de Adana.

Testimonio del New York Times

(Diciembre de 1915, sobre el genocidio armenio)

El Imperio otomano entrd en la Primera Guerra Mundial el 29 de
octubre de 1914. A finales de ese afio, el gobierno aprobd el servicio
militar obligatorio seguin el cual todos los hombres adultos menores
de cuarenta y cinco afios y aptos para las armas debian alistarse en
el ejército o pagar un impuesto especial para ser excluidos del
servicio militar. A causa de esta ley, la mayoria de los hombres en
edad militar fueron alejados de sus casas, y quedaron solo las
mujeres, los nifios y los ancianos. El ejército otomano atacé a las
fuerzas rusas que rodeaban la ciudad de Kars, en lo que entonces era
territorio ruso. A comienzos del afio 1915, los turcos fueron
derrotados en la batalla de Sarikamis y las fuerzas rusas comandadas
por el general Vorontsov contraatacaron, internandose en territorio
turco, en una zona en la que ya se habian producido fricciones
interétnicas entre armenios y musulmanes. Numerosos militantes de
organizaciones armenias de corte nacionalista (Dashnak y Hungak)
colaboraron con las tropas rusas con la intencién de atacar el frente
oriental otomano y el sureste de Anatolia. Las organizaciones
nacionalistas de combatientes armenios buscaban la formacién de un
Estado independiente en el extremo oriental de Anatolia con el favor
de los rusos. Aprovechando la religion comin y el reciente malestar
de los armenios dentro del Imperio otomano, Rusia promovid el
nacionalismo armenio (se debe tener en cuenta que habia también
ruso-armenios entre las filas del ejercito zarista) Contempora-
neamente, los armenios habian comenzado a defender la creacion de
un estado armenio independiente. Al acercarse el ejército ruso, el 20
de abril de 1915 se produjo una revuelta armenia contra los turcos y
a favor de los rusos en la zona del Lago Van, concretamente en la
ciudad homénima Van, en la que muri6 un gran numero de
musulmanes de su poblacion y se estableci6 una breve republica
armenia independiente.

Los rusos tomaron Van en mayo de 1915. En agosto, el ejército ruso
se retird y los turcos reconquistaron la ciudad. De nuevo, en
septiembre, Van volvid a ser conquistada por los rusos. Entre febrero
y abril de 1916, las fuerzas rusas a las 6rdenes del general Yudenich
se apoderaron de las ciudades de Erzurum y Trabizon. Los turcos,
comandados por Abdul Kerim, intentaron recuperar estas ciudades en
la ofensiva de verano, pero sus tropas fueron derrotadas, a pesar de
los éxitos de Mustafa Kemal. Rusia gano otra batalla en Erzincan, en
julio. Los combates alrededor del lago Van continuaron durante el
verano y el otofio, y ciudades como Mush y Bitlis fueron conquistadas
y perdidas de nuevo. En 1917, debido al caos posterior a la
Revolucidon Rusa, ambos bandos cesaron las operaciones militares en
la zona. Los turcos enviaron a la mayoria de sus fuerzas al Sur para
combatir a los britanicos en Palestina y Mesopotamia. El ejército ruso
también fue perdiendo interés lentamente. A comienzos de 1918, el
ejército ruso de la region se habia practicamente desvanecido y las
fuerzas turcas reconquistaron facilmente todo el territorio perdido,
sobrepasaron las fronteras arrebatando Baku en el Mar Caspio a los
britanicos, en septiembre de 1918. Cuando termind la guerra los
turcos controlaban solidamente Anatolia oriental.
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Venganza por una derrota

Enver Pasha reacciond ante su aplastante derrota en la batalla de
Sarikamis culpando a los armenios. Dio la orden ya comentada de
que todos los reclutas armenios del ejército otomano fuesen
desarmados, desmovilizados y destinados a campos de trabajo. La
mayoria de ellos fueron ejecutados o convertidos en peones
camineros. Mas tarde, el 24 de abril de 1915, cuatro dias después del
estallido de la revuelta de Van, el gobierno de los Jovenes Turcos
consider6 que afrontaba una sublevacion popular de corte
nacionalista dentro de los limites de su Imperio siguiendo el modelo
eufemistico de Grecia, Serbia y Bulgaria, y optdé por deportar a
sectores importantes de la poblacion armenia hacia el sureste de
Anatolia. Segun fuentes armenias fue ese mismo dia que se ordend
el arresto de 250 intelectuales armenios, la mayoria ejecutada de
inmediato. A esto siguieron poco después -a partir del 11 de junio de
1915- dordenes para la deportacion de cientos de miles, tal vez mas
de un millén de armenios de todas las regiones de Anatolia (excepto
zonas de la costa oeste) a Mesopotamia y lo que actualmente es
Siria. Muchos fueron a la ciudad Siria de Dayr az Zawr y el desierto
circundante. Obviamente, el gobierno turco no puso los me-dios para
proteger a los armenios durante su deportacion ni en su lugar de
llegada.

Tras el reclutamiento de la mayoria de los hombres y los arrestos de
cientos de intelectuales, siguieron las masacres generalizadas a lo
largo de todo el Imperio. En Van, el gobernador Cevdet Bey ordend a
tropas irregulares cometer crimenes para forzar a los armenios a
rebelarse y justificar asi el cerco de la ciudad por el ejército otomano,
segun relato del mercenario venezolano Nogales, que sirvid en el
ejército turco. Cevdet Bey ordend asesinar a todos los varones
armenios de la ciudad. Segun los turcos, en Van lo que acontecié no
fue sino una revuelta armenia y la posterior represion de la misma
por las tropas otomanas durante esas fechas.

Se calcula que existieron unos 26 campos de concentracion para
confinar a la poblacion armenia (Dayr az-Zawr, Ra's al-'Ain, Bonzanti,
Mamoura, Intili, Islahiye, Radjo, Katma, Karlik, Azaz, Akhterim,
Mounboudji, Bab, Tefridje, Lale, Meskene, Sebil, Dipsi, Abouharar,
Hamam, Sebka, Marat, Souvar, Hama, Horns y Kahdem), situados
cerca de las fronteras con Siria e Irak. Segun fuentes armenias
algunos de ellos pudieron haber sido Unicamente lugares de
emplazamiento de fosas comunes, y otros lugares de confinamiento
donde morian de epidemias e inanicion.

La fuerza de ocupacion britanica estuvo activamente implicada en la
creacion de una contra propaganda en tiempos de guerra (durante la
Primera Guerra Mundial el Imperio otomano luché dentro de la
coalicidn de las "Potencias Centrales", integrada por Austria-Hungria,
Alemania y Bulgaria) Por ejemplo, Eitan Belkind fue un espia britanico
y un miembro de la Nili (red de espionaje judia que apoyaba a Gran
Bretafa frente al Imperio otomano durante la Primera Guerra
Mundial), que se infiltré en el ejército otomano como funcionario. Fue
destinado a la oficina central de Hamal Pasha. Asegura haber
presenciado la incineraciéon de 5.000 armenios en ese campo segun
fuentes armenias. Como ya se dijo reiteradamente, entre el 24 y el
25 de abril de 1915 fueron apresadas personalidades, escritores,
poetas, abogados, médicos, sacerdotes, politicos; luego fueron
deportados y asesinados en los meses siguientes.

Occidente ante el genocidio

En 1918 se publico serializado en periddicos, y en 1919 en un libro, la
Historia del embajador Morgenthau, obra de Henry Morgenthau,
que fue embajador de Estados Unidos ante el Imperio otomano entre
1913 y 1916. El mercenario venezolano Rafael de Nogales Méndez,
ex oficial del ejército otomano durante la Primera Guerra Mundial,
dejo también testimonio de las masacres en su obra Cuatro afios
bajo la Media Luna.
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El historiador inglés Arnold J. Toynbee y el jurista, politico e
historiador britanico James Bryce publicaron una obra conocida como
El Libro Azul. Este libro incluye relatos de testigos oculares
estadounidenses -tanto diplomaticos como misioneros-, alemanes,
italianos, daneses, suecos, noruegos, griegos y armenios. La obra ha
sido recusada en varias ocasiones por varios investigadores turcos
argumentando que se trata de apologia y contra propaganda’

Asi fue armandose el proyecto genocida

Volvamos sobre circunstancias ya expuestas mas arriba. La fijacion
en la memoria de esos hechos asi lo aconseja. Los Jovenes Turcos
motorizaron el Comité Union y Progreso, un partido nacionalista que
junto a ellos encabezd en 1908 la caida del régimen totalitario de
Abdul Hamid II.

Ya se comentd que Abdul Hamid ingreso a la historia porque con él
se inicid el colapso del Imperio otomano y comenzd la Causa Armenia
que preanunciaria el genocidio. Cegado por su autoritarismo
desconocid principios elementales de igualdad y respeto a las
minorias étnicas que habia incorporado la primera Constitucion turca
de 1876. Fue sanguinario en sus acciones y por eso se lo recuerda
como el Sultdn Rojo. Como secuela de la guerra ruso-turca
inmigraron a Turquia caucasianos y tartaros que se sumaron a la
minoria kurda para robar los bienes de los cristianos y matarlos
impunemente, con tolerancia legal. Los Jévenes Turcos fueron
cadetes militares y estudiantes universitarios, miembros de la
masoneria, a quienes por su enfrentamiento con el Sultan Rojo, se
les atribuian ideales progresistas. Se reunian en sociedades secretas
donde discutian la modernizacion del Imperio otomano, cosa que a
su medida haria afios después Mustafd Kemal. Anticipemos a esta
altura nuestro punto de vista: conviene tener en claro que
modernizar un pais no se limita a adoptar ciertas medidas civiles y
materiales que pierden el barniz “moderno” si no ocurren en el
marco de un estado de derecho, con todas las obligaciones que éste
impone. Desde una vision parcial podria decirse que el gobierno
nacional-socialista aleman modernizd6 Alemania, porque emprendid
un desarrollo tecnoldgico de ultima generacion y cred un complejo
militar-industrial cuyo destino fue el avasallamiento de los paises que
cayeron bajo su orbita.

La Revolucion de los Claveles estableci6 la democracia

En Portugal. Los Jovenes Turcos impusieron un régimen
autoritario y genocida

Ciertas circunstancias historicas no son simétricamente comparables
porque se ubican en diferentes contextos histdricos. En la llamada
Revolucion de los Claveles (Portugal de los afios ‘70) los
revolucionarios eran estudiantes universitarios, militares jovenes y
oficiales de la reserva, (no sabemos si también hubo masones como
con los Jdovenes Turcos), lideres obreros. Lo cierto es que
destruyeron a la dictadura, rompieron las cadenas imperiales,
liberaron las colonias, y abrieron el camino a la discusion democratica
de las ideas politicas y, luego, a la instauracion de un gobierno
socialdemdcrata  respetuoso de los derechos humanos y de las
diferencias politicas, raciales o nacionales. En 1975 el autor de estas
paginas tuvo el privilegio de ser un observador periodistico, testigo al
fin, de la Revolucidon de los Claveles que derroté a una monarquia
portuguesa vieja de contenidos medievales y que ya era un resabio
Ultimo del fascismo europeo junto con sus vecinos falangistas. Una
cancién popular difundida a una hora precisa por radio fue la
contrasefa para el levantamiento que no instalaria una democracia
de papel, vacia de contenido. Todo lo contrario. El levantamiento de
los claveles rojos fue el disparador para establecer un nuevo régimen
que, partidos populares mediante, daria protagonismo a obreros,
campesinos y estudiantes histdricamente reprimidos por dos
dictadores que se sucedieron para sostener un totalitarismo senil que
expoliaba y mantenia en la ignorancia civica a las masas populares
de la peninsula y sus colonias. Circulaba en esos afios un afiche que
resumia el espiritu de los soldados portando un fusil coronado por un

:: Genocidio Armenio 21

clavel rojo. Mostraba a un joven oficial de la nueva etapa
presentandole a un asombrado campesino descalzo una larga fila de
personajes mundiales eminentes: Freud, Chaplin, Lenin, Einstein,
Picasso, musicos, poetas, y otros ilustres del arte, la literatura y la
politica hasta ese momento ignorados. Los “claveles” eran
portadores de la modernidad en democracia. Los Jévenes Turcos en
cambio traian el exterminio que en el Ultimo tiempo disfrazaron de
modernista.

Los turcos no pusieron claveles en la punta de sus

fusiles, como los portugueses

Reunidos en una sesion secreta en enero de 1915 los Jévenes Turcos
resolvieron:

1. Fundados en los articulos 3 y 4 del Comité Union y Progreso,
disolver todas las asociaciones armenias, arrestar a los armenios que
en cualquier tiempo hayan trabajado contra el gobierno, remitirlos a
las provincias como Bagdad o Mosul y eliminarlos en el camino o en
el punto de su destinacion.

2. Confiscar las armas.

3.Excitar la opinion musulmana por los medios apropiados y
adaptados en distritos como Van, Erzerum o Adana, donde de hecho
los armenios han despertado el odio de los musulmanes, y provocar
matanzas organizadas, como hicieron los rusos en Bakd.

4. Para hacerlo, contar con la poblacion en las provincias como
Erzerum, Van, Mamuret-ul-Azzis y Bitlis y no utilizar las fuerzas
militares del orden (como la gendarmeria) sino para aparentar que
detienen las matanzas; por el contrario, hacer intervenir estas
mismas fuerzas para ayudar activamente a los musulmanes en
circunscripciones como Adand, Sivas, Brusa, Ismit y Esmirna.

5. Adoptar medidas para exterminar los varones menores de 50
anos, los sacerdotes y los docentes; permitir la conversion al Islam
de los jovenes y los nifios.

6. Deportar las familias de quienes hayan escapado y obrar de tal
modo de cortarles toda comunicacion con su ciudad natal.

7. Alegando que los funcionarios armenios podrian ser espias,
removerilos y excluirlos absolutamente de todo cargo o servicio
importante de la administracion del Estado.

8. Hacer exterminar del modo mds conveniente a todos los armenios
que estan en el ejército, lo cual serd confiado a los militares.

9. Poner en marcha el operativo en todas partes simultaneamente a
fin de no dar tiempo a adoptar medidas defensivas.

10. Cuidar la naturaleza estrictamente confidencial de estas
instrucciones que no deben ser conocidas por mas de dos o tres
personas.”

El triunvirato genocida

Algunos de los Jovenes Turcos bienintencionados fueron cooptados
por un grupo nhacionalista extremista integrado por el triunvirato de
Enver Pasa, ministro de guerra, Jemal Pasha, ministro de marina y
Talaat Pasha, ministro del interior. Junto con otros, fueron la mano
armada del exterminio y los responsables de las expulsiones de la
poblacién armenia. Otro factor se agrego: el celo o la envidia que los
intelectuales armenios despertaban en los gendarmes turcos y en sus
misérrimos aliados kurdos.  Afios mas tarde, los nazis hicieron lo
mismo con los elementos mas retrdgrados de los paises que
sojuzgaban para entrenarlos como quinta columnistas, personajes
que solian ser aln mas crueles que los mismos alemanes para
exterminar tanto a los judios como a los gitanos, eslavos, politicos,
sacerdotes y otros desgraciados. Tras la invasion de los nazis esa
quinta columna bautizada quis/ings por el nombre del “protector” de
Noruega, asumid la direccion del Estado en nombre del nacional
socialismo.

Lo venimos repitiendo que el 24 de abril los Jovenes Turcos
comenzaron el exterminio con una detencion elitista de centenares
de hombres en Estambul que fueron asesinados sin ocultamiento.
Esa seleccion elitista de notables, ampliamente reconocidos por la
comunidad armenia, anticipaba el genocidio masivo que se preparaba
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de armenios. Lo tenian claro los represores: quitémosle a la
comunidad primero los hombres y luego generalicemos el exterminio.
Como ya se dijo en paginas anteriores, el genocidio comenzo el 10
de agosto de 1910 cuando se decidid en el Congreso Secreto de
Saldnica y habia sido suspendida su ejecucion hasta el comienzo de
la guerra, que ya se preveia.

En octubre de 1911 una reunion del Comité Unidn y Progreso habia
resuelto el predominio exclusivo de los turcos y éstos debian
emprender el camino de turquificacion completa de todos los
subditos otomanos y eliminar creencias religiosas distintas. Sélo las
fuerzas de las armas pueden reemplazar a la persuasion y a lo sumo
las nacionalidades menos significativas pueden conservar sélo su
idioma pero deben iniciarse para hablar y rezar en turco y no deben
poseer arma alguna. No habra mas Partido politico que el Comité de
Union y Progreso. Ni nacionalidades minorias y menos autondmas.
Corresponde desplazar a los armenios y repoblar con inmigrantes
turco-otomanos.  Es decir, robustecer el proyecto con una fuerte
convocatoria panislamica (después se llamara panturquia o
panturanismo).

Las verdades de Morgenthau

El embajador de los EE.UU. en Turquia, Henry Morgenthau reportd
secretamente a las autoridades de su pais, todavia neutral, la
magnitud del genocidio en un documento que se desclasificé después
de finalizada la guerra. En £/ asesinato de una Nacion, Morgenthau
describe la estrategia de los genocidas: primero movilizar a los
hombres armenios en “edad de batalla” y ponerlos al servicio del
ejército turco. Inmediatamente hacerles perder el estado militar,
desarmarlos y despojarlos de cualquier derecho civil. Enviados a
trabajar en condiciones extremas en la construccion de caminos y
vias férreas, recibian castigos corporales de sus capataces. Cientos
de miles moririan por los trabajos forzados, la hambruna, las
enfermedades sin atencion médica y la vida al aire libre sin reparos
para la nieve o el sol ardiente del verano. Todos seran despojados de
los escasos bienes que conservaron vy finalmente aquellos
sobrevivientes que agotaron su fuerza de trabajo, seran eliminados
desnudos.  Completado el exterminio de los jovenes movilizados
militarmente, vendra el encarcelamiento del resto de la poblacion
masculina y su exterminio a sangre fria. Morgenthau relata que los
asesinos agregaron un refinamiento al sufrimiento de sus victimas
obligandolos a cavar sus tumbas antes de recibir los disparos.
Describe un episodio acontecido en julio de 1915. En la ciudad de
Harpoot, 2000 ex soldados son convocados al trabajo en las
carreteras. Los antecedentes de la muerte de muchos de ellos
mueven a las mujeres del pueblo a pedir misericordia al jefe militar.
Este no sélo asume el compromiso de respetar las vidas de los dos
mil armenios, sino que lo reafirma ante la autoridad religiosa de la
region. Burlandose de ambas partes, casi todos fueron masacrados y
los pocos sobrevivientes que lograron escapar dieron testimonio
publico de la matanza. Otros dos mil jovenes siguieron el mismo
camino, y para dejar sin fuerzas a los probables fugitivos los privaron
de comida antes de ordenar a los kurdos la masacre.

Esta condena de hombres jovenes tiene el claro sentido de evitar que
haya gente capaz de resistir y rebelarse. Y multiplicarse. Inevitable-
mente hubo sobrevivientes, hombres que eludieron el reclutamiento
homicida. A éstos se les prometié un destierro pero agrupados de a
cuatro, de todas las edades, emprendieron las caravanas de la
muerte donde fueron muertos a hachazos y cuchilladas para
ahorrarse la pdlvora y las balas. Toda la poblacién masculina de
Angora de entre quince y sesenta afios fue primero despojada de sus
bienes, castrada para negar cualquier posibilidad de procreacion y
finalmente exterminada, quedando sus cuerpos a merced de las aves
carrofieras. Tanto para Morgenthau como para Toynbee el destino
de las mujeres tuvo multiples facetas tragicas. Las jovenes fueron
esclavizadas en las casas de los turcos y otras forzadas a sumarse a
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los harenes, igualmente esclavizadas. Las mujeres desechadas
recibieron la muerte a bayonetazos, o arrojadas a los precipicios. La
sed, el hambre, las quemaduras por el sol, las enfermedades y la
locura de las martirizadas que no morian por el maltrato, serian
asesinadas ahi mismo donde cayesen, esqueléticas y extenuadas. No
tenian mejor suerte los que soportaron las marchas de la muerte y
consiguieron llegaron a los campamentos de Siria e Irak en
condiciones humanamente irreconocibles.

El juicio a los genocidas turcos, que no fue tal

Finalizada la Primera Guerra Mundial, la nueva administracion turca
necesitd dar internacionalmente una imagen distante de las
atrocidades cometidas contra la poblacién armenia por los Jévenes
Turcos, por otros miembros del Comité Central del Partido Union y
Progreso y los administradores provinciales que tuvieron directa
responsabilidad en el genocidio. La mayoria de los principales
responsables dispuso sospechosamente de tiempo para eludir la
accion de la justicia y huir de Turquia. Fueron juzgados en ausencia y
algunos condenados a la pena capital. También fracaso el intento de
bloquear sus fondos porque a pesar de no actuar en la clandestinidad
-pues fueron parte del gobierno represor- sus cuentas estaban en
manos de testaferros inubicables, como sucede contampora-
neamente con todos los dictadores. Los Jévenes Turcos fueron
condenados porque su culpabilidad era innegable, pero al fin no sélo
evadieron la débil mano de la justicia, sino que sus penas fueron
conmutadas por Mustafa Kemal y muchos de ellos volvieron a formar
parte de los continuadores del exterminio.

MEHMET TALAAT
figura emblematica del genocidio

Mehmet Talaat Pasha (Kircaali, Edirne, Turquia, 1872- Berlin, marzo
de 1921) fue miembro del movimiento de los Jévenes Turcos,
funcionario estatal, Gran Visir (1917) y uno de los principales
dirigentes del Imperio otomano entre 1913 y 1918.

Mehmet Talaat era hijo de un destacado militar otomano. Gracias a
su posicion social, recibié una esmerada educacion. Se gradud en el
Instituto de Edirne, y comenzd a trabajar en la compafiia de
telégrafos de la ciudad, pero fue arrestado en 1893 por actividades
subversivas, implicado en el movimiento de resistencia contra el
régimen despético del Sultdn Abdul-Hamid II. Liberado dos afios mas
tarde, lo nombraron Secretario jefe de Correos y Telégrafos en
Salodnica, desde donde prest6 importantes servicios a la causa de los
Jovenes Turcos. Entre 1898 y 1908 desempefid diferentes cargos en
la Oficina de Correos de Saldnica.

Fue despedido en 1908 por ser miembro del Comité de Union y
Progreso (CUP) ntcleo del movimiento de los Jévenes Turcos. Tras la
revolucion de 1908, sin embargo, llegé a ser diputado por Edirne en
el Parlamento otomano, y en julio de 1909 fue nombrado Ministro de
Interior. Fue también Ministro de Correos y secretario general del
CUP en 1912.

Tras el asesinato del primer ministro Mahmut Sevket Pasha, en julio
de 1913, Talaat Pasha volvi6 a ser Ministro de Interior en el gabinete
de Said Halim Pasha.

Antes del estallido de la Primera Guerra Mundial, Talaat era partidario
de las potencias aliadas. En 1914, sin embargo, bajo la influencia de
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Ismail Enver Pasha, Ministro de la Guerra, el Imperio otomano entrd
en el conflicto con las potencias aliadas al apoyar a Alemania. Como
Ministro de Interior, Talaat fue el principal responsable de la
deportacion de los armenios de las provincias orientales del Imperio,
(desde donde, especulaba, podian colaborar con Rusia) hacia Siria y
Mesopotamia. Algunos historiadores consideran que la deportacién
formaba parte de una estrategia de exterminio masivo de la
poblacion armenia del Imperio otomano. Se le atribuye una serie de
telegramas dirigidos al gobernador de Alepo con drdenes inequivocas
de acabar con los armenios.

En una reunién del CUP, Talaat mociond y se aprob6 por unanimidad
“el exterminio de los armenios hasta el Gltimo individuo” El programa
del Comité inspirado por Talaat y Behaeddin Shakir era
descarnadamente macabro. El Comité Unidn y Progreso en la primera
sesion de las Formaciones Especiales (equivalentes a las SS de los
nazis) “asumié una responsabilidad importante y seria, y si no
cumplimos con esa responsabilidad como es debido, no podremos
escapar a la venganza de los armenios. Debemos decidir con el
Ministro del Interior (7alaat) cuales de las ciudades y de las aldeas
donde hay armenios seran las primeras en ser exterminadas y
desplazaremos a cada una de esas areas los grupos necesarios de
esas fuerzas que esperaran la llegada de los contingentes armenios
en varios puntos convenientes del camino que sefalaremos” Talaat,
Ministro del Interior, a su turno, ordenara a los funcionarios
ejecutivos de esas ciudades que a lo largo de la ruta designada
evacuen a los residentes armenios hacia un lugar determinado, a
razon de dos grupos por dia, bajo la vigilancia de la policia militar; les
mentira a los armenios prometiéndoles que esa accién es necesaria
para alejarlos del teatro de la guerra. Después de recibir tal orden,
oficiales de la policia reunirdn a los armenios y comenzaran a
exiliarlos, bajo vigilancia, por tandas y por determinadas rutas.
Cuando hayan llegado al lugar donde estaran estacionados los
grupos de chetteh (bandidos), los guardias se los entregaran y
regresaran. Entonces los chetteh daran muerte hasta el ultimo de los
armenios y para impedir consecuencias perjudiciales para la salud
publica los arrojaran en fosas cavadas con antelacion y los cremaran.
Por este medio habran cumplido totalmente la tarea de exterminio. El
dinero, alhajas y otras pertenencias personales de estos armenios
seran distribuidos entre los chetteh.”

Durante el gobierno de Talaat se impulsé el racionamiento entre la
poblacion turca que, por cierto, no se beneficié con el exterminio de
los armenios. Los turcos recibian bonos y para retirar el pan debia
hacer largas filas desde la madrugada. Pero como no todos recibian
bonos, hubo turcos que quedaron en la indigencia total y su Unica
alternativa era la mendicidad callejera.

Los monopolios abarcaron un amplio espectro: textiles, bienes de
uso, comercio, produccion y exportacion tabacalera. Al frente de esos
monopolios estaban los jerarcas del gobierno del Comité Union y
Progreso, entre ellos destacadamente Talaat. No solo eran los
ejecutivos, sino también los inversores de esas empresas que
determinaban a su arbitrio el precio de los bienes y servicios.

En 1917 Talaat se convirtid en Gran Visir, pero dimitid el 14 de
octubre de 1918, poco antes de la capitulacion otomana ante los
aliados y del armisticio de Mudros. En noviembre se exilid en Berlin
junto con Ismail Enver Pasha y Ahmed Cemal Pasha, miembros del
triunvirato asesino. Cuando le tocd enfrentar a la Corte que
enjuiciaba las masacres, dijo con aparente candor “estos tristes
hechos que ocurrieron en Armenia me hicieron perder el suefio por
las noches. Somos acusados de no haber discriminado entre
armenios inocentes y culpables, pero fundamentalmente era
imposible hacerlo, teniendo en cuenta que los inocentes de hoy
podrian ser los culpables de mafiana.”
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Si se leen bien los descargos de Talaat, habria que preguntarse de
qué eran culpables algunos armenios, y de qué serian culpados
mafiana los armenios inocentes de hoy. Talaat fue ajusticiado en
marzo de 1921 por Soghomon Tehlirian, un armenio evangélico de
47 afos. En la calle Hardenberg de Berlin, Soghomon sacé una
pistola y maté de un certero tiro en la cabeza a Talaat. Recibi6 de
los transeuntes espantados e ignorantes del drama oculto una
primera golpiza que se repitio en la sede policial. En un mal aleman,
Tehlirian sdlo tratd de aclarar “yo armenio, él turco, no dafar a
Alemania” pero no le alcanzaron las palabras en aleman para explicar
que su acto de venganza se debia a que Talaat habia masacrado a
toda su familia en su aldea.

Tres dias antes de su muerte Talaat habia tenido un encuentro con el
diplomatico britanico Aubrey Herbert.

Talaat fue sepultado en el cementerio turco de Berlin. En 1943, sus
restos fueron trasladados con todos los honores a Estambul e
inhumados de nuevo en Sisli. Pesd, nuevamente, la amnesia
historica.

NADA CAMBIO CON MUSTAFA KEMAL
éAcaso modernidad y genocidio son
compatibles?

El padre de la llamada Turquia moderna nacié otomano en territorio
griego ocupado. En su curricula de gobernante sélo pudo acumular
los titulos de su paso por las instituciones militares y su experiencia
politica iniciada en el Partido de los Jévenes Turcos. Cursé la escuela
secundaria en un liceo militar turco en Grecia. En la etapa terciaria de
su ensefianza egres6 en 1905 de la Academia Militar de Monastir. A
poco de su asumir su rol en la base militar a la que fue destinado,
comienza a incursionar en la vida politica al unirse a los Jovenes
Turcos y el Comité de la Unidn y el Progreso (CUP) y a compartir los
proyectos conspirativos del grupo.

Como se ha sefialado reiteradamente en este trabajo, la primera
accion del CUP fue destronar al Sultan Abdul Hamid II, el mismo que
en 1896 habia sido responsable del asesinato masivo de no menos de
200.000 armenios. La inexperiencia politica de los lideres armenios
supuso que tras la caida del Sultan Rojo se abriria para las minorias
una etapa que de tolerancia y de respeto a sus territorios. A corto
plazo habrian de lamentar el error del apoyo. El triunvirato
nacionalista integrado por Enver, Cemal y Talaat cop6 el CUP y los
Jovenes Turcos -cadetes y jovenes oficiales militares y estudiantes
universitarios- abdicaron de su corto pasado progresista y fueron
instigadores y ejecutores, como los que mas, del exterminio armenio
con la excusa inconsistente de acusarlos de ser aliados y complices
del enemigo ruso.

Kemal: pasado militar y dirigente republicano

Como oficial Kemal obtiene dos victorias, una en Tripolitania durante
la guerra italo-turca (1911-1912) y la otra en la guerra balcanica de
1912-1913. Ya como general vence en los Dardanelos (1915) pero
igualmente sobreviene la derrota turca. Esta contra del armisticio de
Mudros y desde el Partido Nacionalista de su creacion, organiza la
resistencia. Siendo presidente de la Asamblea Nacional enfrenta
militarmente a los griegos y los armenios y les quita los territorios
que habian ganado por el Tratado de Seévres, usurpacion que
posteriormente perfecciona el Tratado de Lausana.
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Proclama la independencia de la Republica de Turquia y promete un
pais europeizado. Sus principales rasgos, nada menores pero
insuficientes, fueron la abolicion del sultanato, la implantacion de la
monogamia, un sistema educativo y legal laico y la introduccion del
calendario gregoriano y el alfabeto latino. Muy importante: prohibié
el uso del fez, un gorro muy popular...

éSon suficientes esas medidas reformistas para reconocer que un
pais alcanzd la modernidad?

Una sociedad es moderna cuando rige el estado de derecho, el
pueblo se expresa democraticamente a través de sus representantes,
la justicia es independiente, los recursos del Estado se orientan a
garantizar la salud, la vivienda y el trabajo digno para sus habitantes,
no existe ningun tipo de discriminacion (étnica, religiosa, humana o
politica) La modernizacion se completa cuando el pais alcanza un
desarrollo cientifico e industrial que genera el bienestar de su pueblo
y una economia desarrollada para la paz.

éLa Alemania nazi fue moderna?

Durante el gobierno nazi Alemania tuvo un importante desarrollo del
complejo militar-industrial que requirié una base cientifica y técnica
de alto nivel. EI complejo tuvo logros espectaculares. En la aviacion
fabricaron el primer avidn a reaccion, sus cazas fueron copiados
después de la II Guerra por el F-86 Sabre americano y el Mig-15
soviético. Los submarinos U-boot provocaron cuantiosas pérdidas a
los navios britanicos. El célebre von Braun que culmind su carrera
trabajando para su ex enemigo americano, cre6 el misil teleguiado
propulsado por un combustible de alcohol y oxigeno. También entre
las invenciones alemanas esta el primer grabador magnetofdnico que
seria de gran utilidad en materia de espionaje y para la difusion de
las exaltadas alocuciones bélicas de Hitler. En verdad en esas
materias fue un pais avanzado industrialmente que seguramente,
mientras vivid en paz, habra generado puestos de trabajo, los
mismos que durante la guerra ocupd la mano de obra esclava. Pero
semejante desarrollo fue puesto para perseguir hasta el exterminio a
las razas “inferiores” como calificaban a los judios o “subhumanas”
(los gitanos) a invadir paises y sojuzgar a sus habitantes por el terror
y el saqueo de sus riquezas. ¢El Tercer Reich era un Estado
moderno?

La Turquia moderna

Mustafa Kemal, es reconocido como el fundador de la “Moderna
Turquia” constituida a partir del 29 de octubre de 1923. La historia
oficial del Estado turco atribuye invariablemente la tan mentada
“modernizacion” a este general del ex imperio turco-otomano que
gobernd Turquia entre 1923 y 1938. Es cierto que introdujo reformas
inspiradas en las experiencias occidentales, pero se sumo
incondicionalmente a las atrocidades que fueron calificadas, con
razén, como el exterminio de 1.500.000 armenios, a su vez el
anticipo de los otros genocidios de los siglos XX y XXI. Fue ademas
su continuador. Cuando fue procesado por la corte Marcial de
Constantinopla en los juicios iniciados contra los genocidas, el 28 de
enero de 1919 tratd de ocultar su responsabilidad en el exterminio,
mintiendo sobre su pasado: “Me he sometido con obediencia a la
citacion de esta corte constituida por decreto Imperial. Los que me
conocen se asombrarian de mi comparencia. Los pashas que
perpetraron esos crimenes inauditos e inconcebibles y que asi
arrastraron al pais a la situacion actual para asegurar sus intereses
personales, suscitan aun problemas. Ellos instauraron todas las
formas de la tirania y organizaron las deportaciones, rociaron con
petroleo a los nifios de pecho, violaron a las mujeres y a las
adolescentes en presencia de sus padres apaleados y heridos,
separaron a las jovenes de sus madres y sus padres, confiscaron sus
bienes muebles e inmuebles y los exiliaron hasta Mosul en un estado
lamentable, ejerciendo toda clase de violencias. Embarcaron a bordo
de lanchas a millares de inocentes y los arrojaron al mar. Hicieron
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anunciar por heraldos la obligacién del no-musulman fiel al gobierno
otomano de renegar de su religion y de abrazar el islamismo; los
coaccionaron a esa conversion; hicieron caminar durante meses
enteros a ancianas hambrientas; los constrifieron a trabajos forzados.
Arrojaron a las jovenes en casas de tolerancia establecidas en
condiciones espantosas y sin precedentes en la historia de ninguna
nacion.”

El catalogo de atrocidades relatado por Kemal es verdadero. Lo que
Mustafa Kemal “olvida” es que él fue parte de esas atrocidades
participando en el exterminio como un miembro mas del Comité
Unidn y Progreso. Su biografia revela a un personaje oscuro, que mal
pudo haber dejado la simiente de un Estado de derecho, moderno,
cuando el mundo sabe que la Republica Turca usurpé los territorios
armenios y desencadend el genocidio de sus pobladores. Esta es una
de las razones por las cuales a Turquia no hay que fotografiarla, sino
radiografiarla para ver millones de cadaveres sin sepultura clamando
al mundo por justicia, sdlo justicia y nada mas que justicia.

La derrota del imperio turco en la Primera Guerra Mundial generd las
condiciones para que Mustafa Kemal -por entonces un alto oficial del
perdidoso ejército expansionista- descubriera sus dotes politicas que
tanto le permitieron negociar con Lenin como con Francia e
Inglaterra, comprometiéndose con todos para saltar por sobre los
restos del Imperio y sobre ellos levantar una republica.

En el haber de Mustafa Kemal y sus partidarios esta acreditado:
1) El exterminio de las poblaciones armenias de Cilicia y la
profanacién de sus templos y monumentos;

2) El incendio y destruccion de Esmirna en septiembre de 1922,
donde fueron asesinados cientos de miles de griegos y armenios;

3) La reivindicacion histérica de Talaat, el mayor responsable de la
ejecucion del Genocidio armenio. Talaat genocida, fue ejecutado en
las calles de Berlin en 1921. Hitler devuelve sus restos a Turquia en
1943. Hoy Talaat tiene un mausoleo en Shishli, Estambul, en la colina
Hurriyet Tepesi. En el 60° Aniversario de su muerte recibe honores
oficiales. ¢Es posible imaginar un monumento a Eichmann o Himmler
en Alemania o uno a Videla en Argentina?

4) Haber dejado sin efecto las condenas impuestas por un tribunal
turco (1919) a los responsables oficiales de las matanzas de los
armenios;

5) La esclavizacion forzada de mas de cien mil nifios y jovencitas
armenias, huérfanas del genocidio, en harenes turcos. La
turquificacion forzada de nifios armenios en colegios especiales
donde se les borro su identidad. Mustafa Kemal confid este trabajo,
entre otros, a la activista “conversora” de identidades llamada Halide
Hanum;

6) Las matanzas y deportaciones de kurdos desde 1923 hasta
nuestros dias, con mayor intensidad durante 1926;

7) Ignorar las obligaciones adquiridas en el controvertido Tratado de
Lausana (1923) respecto de las minorias que habitan el territorio
turco actual (los armenios eran mayoria en sus territorios antes del
genocidio)

8) Aplicar el Art. 301 del Codigo Penal (penalizacion de la mencion
directa o indirecta del exterminio)

“Modernizacién” no es sinénimo de democracia. ¢Hitler también fue
“moderno” porque moderniz6 las armas de exterminio masivo y las
utilizd para sojuzgar a pueblos y destruir paises? En todo caso
deberiamos plantearnos si el significado “modernidad” abarca la
usurpacion de los territorios y las riquezas de los paises invadidos y
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el asesinato de los que consideraba razas inferiores. Antes de ser el
fundador de la Republica Turca “moderna”, Mustafa Kemal ya habia
participado en el exterminio armenio. Lo hizo antes y después de la
Republica. La historia oficial de la fundacion del “Moderno Estado
Turco” se atiene al articulo 301 del Cédigo Penal turco que castiga
cualquier agravio publico a la “identidad turca”, tanto como la
prohibicion tacita del término Genocidio armenio que se castiga con
prision.

ANTES Y DURANTE KEMAL
esclavitud y venta de mujeres

En tiempos del gobierno de los jovenes turcos el exterminio diezmd
la poblacién de armenios jovenes y adultos. Las madres murieron por
los castigos, el hambre y el frio en un destierro sin fin hacia Siria. Sus
hijos fueron arrebatados de su seno y terminaron su infancia en
orfelinatos unos, y los otros dados en propiedad a familias turcas
donde fueron obligados a perder su identidad y asumir una religion y
un estado civil que negaba u ocultaba su pasado armenio. El destino
de las mujeres, nifias y jovenes, era un martirologio diferente: la
esclavitud. Ocurrié antes de Kemal y durante Kemal.  Un informe
elaborado en 1925 por el estadounidense William T.Manning para la
entonces Liga de las Naciones (el organismo que seria reemplazado
después de la Segunda Guerra Mundial por la ONU) denuncia que
“mas de 100.000 mujeres y nifias armenias estan retenidas bajo viles
y aborrecibles condiciones de cautiverio en los harenes turcos. Esto
significa que esas mujeres cuyos maridos fueron asesinados, estan
encerradas por la fuerza junto a las “esposas” de los asesinos.
Significa que las pequefias cuyos padres armenios fueron masacrados
estan a la venta para cualquiera que quiera comprarlas y sujetas a la
absoluta voluntad de sus compradores. “Chicas armenias tan
refinadas y educadas como cualquiera en Estados Unidos, sin padres
o hermanos protectores, estan viviendo en una esclavitud para ellas
mucho peor que la muerte, sin esperanzas, en manos de sus
propietarios turcos. “No es admisible, afirma Manning, que se nos
obligue a establecer relaciones amistosas con la Turquia kemalistas
ya que al ratificar el Tratado de Lausana “significa que nuestro pais
asistiria en silencio a esas abominaciones, que absolveria la politica
del actual gobierno turco, y que haria caso omiso de sus promesas y
obligaciones.”

Un cable especial para The New York Times del 23 de diciembre
de 1925 relata que “distintas sociedades misioneras estan comprando
jovenes cristianas (armenias) a 5 ddlares por cabeza para salvarlas
de los horrores que implicaria ser convertidas en prisioneras de los
turcos, aunque al menos 3000 se encuentran ya cautivas. Las
jovencitas son tatuadas en el rostro para sefialarlas como fugitivas
que deben ser devueltas a sus duefios en caso de fuga. “A los
harenes turcos se llevan adolescentes de cerca de 14 afios, mientras
que las menores son arrendadas a kurdos y arabes para trabajar en
sus campos hasta que alcanzan la edad apropiada para su venta a los
harenes turcos. Ya en ese tiempo el nimero estimado de jovenes y
nifios armenios esclavizados en harenes turcos varia entre 100.000

y 400.000.

George Horton, consul general de Estados Unidos y testigo ocular de
la destruccion de Izmir en 1922 opina que Kemal masacrd un minimo
de 125.000 armenios en esa region y esclavizd a miles de jovencitas
(el nimero en este caso supera las 25.000)
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En paginas anteriores quedd claro cémo fueron asesinados los
armenios y armenias mayores. En cambio se seleccionaban las
mujeres jovenes y los niflos menores de 12 afios para su puesta en
venta al mejor postor. Fueron numerosos los casos de suicidios de
mujeres armenias para quienes por su educacion, habitos sociales e
inclusive por su religién era ignominioso el casamiento con un turco,
la prohibicion del uso de su propio idioma, sujeta al servicio
enfermizo de la otra u otras esposas turcas. Las que tuvieron la
suerte de ser rescatadas, en Alepo entre otros lugares, portaban
tatuajes en la cara que las marcaban de por vida. Nifias armenias de
tez blanca eran “cebadas” hasta cumplir los 14 afios para ser
vendidas como el ganado en una feria.

La responsabilidad de Kemal es inocultable. Concurri6 a las
negociaciones de Lausana dos meses después de saquear e incendiar
los barrios armenios de Izmir, violar y esclavizar a miles de mujeres y
jovenes armenias, de masacrar a 100.000 civiles indefensos, de
expulsar con las armas a mas de 300.000 hombres, mujeres y nifios
armenios a quienes sdlo se les permitid llevar consigo sus harapos.
Kemal fue mas cruel que Abdul Hamid, llamado el Gran Asesino de
Oriente. En realidad perpetud el holocausto iniciado en 1915. Kemal
cred las Comisiones para las Propiedades Abandonadas que en
realidad vendian a los turcos las propiedades legitimas de los
armenios que Kemal asesin6 o expulso.

LOS GENOCIDAS
nunca ocultaron sus intenciones

Sus propios testimonios

“En virtud de las facultades otorgadas por la Constitucion, se
establecid la igualdad entre musulmanes y cristianos... pero ese es un
ideal irrealizable. Ante el Shariat, ante nuestra historia y el sentir de
cientos de miles de musulmanes, los cristianos se complacen en
oponerse a los intereses del otomanismo y representan una muralla
infranqueable para la igualdad juridica.

“Tratamos infructuosamente de transformar al infiel en un otomano
verdadero; y esos intentos fracasaran indudablemente, en la medida
en que los paises pequefios de la peninsula balcanica se dediquen a
introducir ideas separatistas en la poblacion de Macedonia. Por lo
tanto no puede haber cuestion de igualdad mientras no hayamos
otomanizado el Imperio; en lo relativo a nuestra labor —trabajo largo
y arduo- me atrevo a vislumbrar que, sin embargo, habremos de
triunfar... Hoy sélo queda un medio: aniquilarlos por la fuerza de las
armas.

“Es necesario adoptar una politica centralizadora e imponer el
panturquismo recurriendo, en caso necesario, al exterminio de los
disidentes. ”

(Declaracion de Talaat, Ministro de Interior de Turquia, en el
Congreso Secreto del Partido Union y Progreso, Salonica, 31
agosto/14 de septiembre de 1910)

“Los Jovenes Turcos no pueden otorgar las libertades reconocidas en
la Constitucion restablecida en 1908. Los Jovenes Turcos no pueden
resolver la cuestion con eliminaciones parciales como las efectuadas
durante el régimen de Hamid. Los Jovenes Turcos no pueden aplicar
las reformas exigidas por los armenios y abortar las finalidades del
gobierno, ya que las reformas conducirian a la independencia de los
armenios. Por todo lo cual, propongo al Congreso el exterminio total
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de los armenios del Imperio otomano; es necesario aniquilarlos. Para
llevar a cabo este propdsito hay que actuar frente a todas las
dificultades, absueltos de conciencia, de sentimientos de humanidad,
pues la cuestion no es de conciencia ni de sentimientos humanitarios:
es solo de indole politica, intimamente vinculado con el beneficio y
futuro de Turquia. Asi terminard inmediatamente la Cuestion
Armenia. El gobierno turco se liberara de la intromisién extranjera en
sus asuntos internos. El pais se desembarazara de la raza armenia y
asi brindard un amplio campo a los turcos. Las riquezas de los
armenios pasaran a ser propiedad del gobierno turco. Anatolia sera
territorio habitado exclusivamente por turcos. Se aplastara el
obstaculo mas importante para el logro del ideal panturanico.”

(Dr. Nazim Feheti, secretario del CUP. Declaracion aprobada
por unanimidad en el Congreso de Salonica el 14 de
septiembre de 1910)

Bastan ambas resoluciones adoptadas en la reunion secreta de
Salénica del Comité Unién y Progreso para comprender la clara
decisidon de exterminar, lisa y llanamente, a los armenios. Los textos
siguientes confirman explicitamente esta decision.

“El probable que los cadaveres arrastrados desde el rio Eufrates hacia
el sur, pertenezcan a los armenios muertos durante el movimiento. A
los comandantes militares: En vista de la actual situacién se ha
decidido, por orden Imperial, el exterminio total de la raza armenia. A
tal efecto, se cumpliran las siguientes operaciones: 1) Los subditos
otomanos mayores de 5 afos de “edad que tengan nombre armenio
y residan en el pais, seransacados de la “ciudad y muertos; 2) los
armenios que presten servicios en los ejércitos “imperiales seran
separados de sus divisiones sin crear incidentes, “conducidos a los
lugares deshabitados, apartados de la vista del publico y “fusilados;
3) los oficiales armenios del ejército seran puestos en prision en “sus
respectivas bases militares hasta nuevo aviso. Cuarenta y ocho horas
“después de que las instrucciones expuestas sean comunicadas a los

“comandantes militares, se impartirdan ordenes especificas para su
“ejecucion. No debe efectuarse accidn alguna al respecto, salvo los
preparativos preliminares”

(Enver, Comandante en jefe y Ministro de Guerra. 27 de
febrero de 1915)

“¢Se estan ajustando las cuentas a los armenios deportados de ese
lugar? Inférmennos acerca de los detalles de su muerte o
aniquilamiento o si sdlo los estan sacando de la ciudad y
desterrandolos”

(Behaddin Shakir, presidente de las Formaciones Especiales,
21 de abril de 1915)

“Ha sido precedentemente comunicado que el Gobierno, por orden
de la Asamblea, ha decidido exterminar totalmente a los armenios
que viven en Turquia. Quienes se opongan a esta orden, no pueden
ejercer funcion alguna de gobierno. Sin miramientos hacia las
mujeres, nifios e invalidos, por tragicos que sean los medios de
traslado, se debe poner fin a su existencia. ”

(Talaat, 15 de mayo 1915)

“Para liquidar la cuestion armenia es necesario liquidar a los
armenios”
(1881, Gran Visir Said pasha)

“Los Jovenes Turcos no pueden otorgar las libertades reconocidas
por la Constitucion restablecida en 1908. Los Jdévenes Turcos no
pueden resolver la cuestion con eliminaciones parciales como las
efectuadas durante el régimen de Hamid. Los Jévenes Turcos no
pueden aplicar las reformas exigidas por los armenios y abortar las
finalidades del gobierno, ya que las reformas conducirian a la
independencia de los armenios.
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Es necesario destruir sus familias y los fundamentos de su
organizacion familiar. La familia es el baluarte de la resistencia de
esos pueblos, especialmente del armenio. Si se destruye ese
baluarte, sus resistencias quedaran aniquiladas y no sera necesario
recurrir a matanzas, ya que desaparecerdn por si mismas las
instituciones nacionales”

(Ahmed Bey Aghaiev (1909, en el congreso secreto del
Partido Union y Progreso)

“Por todo lo cual, propongo al Congreso el exterminio total de los
armenios del Imperio otomano; es necesario aniquilarlos. Para llevar
a cabo este proposito hay que actuar, frente a todas las dificultades,
absueltos de conciencia, de sentimientos de humanidad, pues la
cuestion no es de conciencia ni de sentimientos humanitarios: solo es
de indole politica, intimamente vinculado con el beneficio y futuro de
Turquia.

Asi terminara inmediatamente la Cuestiéon Armenia. El gobierno turco
se liberard de la intromisidon extranjera en sus asuntos internos. El
pais se desembarazara de la raza armenia y asi brindara un amplio
campo a los turcos. Las riquezas de los armenios pasaran a ser
propiedad del gobierno turco. Anatolia sera territorio habitado
exclusivamente por turcos. Se aplastara el obstaculo mas importantes
para el logro del ideal panturanico.”

(Agosto 1910, Dr. Nazim Fehti, secretario general del Partido
Union y Progreso)

“Si esta liquidacion no llega a ser general y definitiva, desde el punto
de vista practico sélo nos ocasionard trastornos. Es necesario que la
nacién armenia sea desarraigada, que no quede en nuestro territorio
un solo armenio. Estamos en guerra: jamas se nos presentara mejor
oportunidad. Las intervenciones y las protestas de las grandes
potencias seran olvidadas e intrascendentes ante el hecho
consumado. Esta vez el aniquilamiento de los armenios sera total.”
(Dr. Nazim Fehti, miembro el Cuerpo Ejecutivo Tripartito
Jjunto con el ministro de Educacion Shukrii y el Dr. Behaeddin
Shakir, enlace entre el gobierno y el Partido)

“Queme, golpee, mate”
(Orden del Ministro de Interior Talaat Bey)

“Se decidié exterminar a todos los armenios, sin dejar uno solo con
vida. El Partido Unidn y Progreso reconocio al gobierno la mas amplia
legitimidad al respecto. El gobierno dard a los gobernadores y
comandantes de ejército las indicaciones necesarias referentes a la
organizacion de la matanza. Los representantes del Partido se
ocuparan, en los lugares en que se hallen, de colaborar en este
asunto e impedir que cualquier armenio reciba ayuda o cooperacion”

(Febrero de 1915. Dr. Behaeddin Shakir enlace entre el
Gobierno y el Partido)

“Se resolvio el total aniquilamiento de los armenios y por ese motivo
estamos obligados a recurrir a medios excesivamente sanguinarios.
Por ahora exterminen a los armenios destacados”

(Mayo de 1915. Dr. Behaeddin Shakir, enlace entre el
Gobierno y el Partido)

“Por consiguiente, para proteger nuestro pais, nuestra nacion,
nuestro gobierno y nuestra religion contra la posibilidad de tal
peligro, el gobierno que representa al Islam y al pueblo turco, y el
Comité de Unidn y Progreso, pase lo que pase, para anticiparse a la
presentacion de la Cuestién Armenia en cualquier lugar y forma, y
aprovechando las facilidades que nos brinda el estado de guerra, han
decidido acabar con esa cuestion de una vez por todas, deportando a
los armenios a los desiertos de Arabia, exterminando de ese modo el
espurio, de acuerdo a las instrucciones secretas recibidas.
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Para el cumplimiento de este plan valen como argumentos los
siguientes:

-Que las fuerzas de voluntarios armenios sirven en los ejércitos
enemigos.

-Que los partidos politicos armenios acttan en el interior del pais y
han sido organizados para atacar por la espalda a nuestro ejército.
-La innumerable cantidad de armas y material bélico hallado por
todas partes de nuestro territorio.

Con estos argumentos, nosotros, el gobierno y el Comité Central
hacemos un llamado a vosotros y a vuestro patriotismo y os
ordenamos que colaboréis con todos los medios a vuestra disposicién
con las delegaciones locales del Partido Union y Progreso, el cual a
partir del amanecer del 24 de abril pondra en ejecucion esta orden,
de acuerdo con las instrucciones secretas. El funcionario o agente
que se oponga a esta labor sagrada y patridtica y omita la ejecucion
de las obligaciones que le son impuestas o proteja o encubra por
cualquier medio a éste o aquel armenio, sera considerado enemigo
de la patria y de la religion y debidamente castigado”

(Ministro de Interior, Talaat. Ministro de Guerra, Enver.
Secretario Ejecutivo del Comité Union y Progreso, Dr. Nazim”

“Ha sido precedentemente comunicado que el gobierno, por orden de
la Asamblea, ha decidido exterminar totalmente a los armenios que
viven en Turquia. Quienes se opongan a esta orden no pueden
ejercer funcion alguna de gobierno. Sin miramientos hacia las
mujeres, nifios e invalidos, por tragicos que sean los medios de
traslado, se debe poner fin a sus existencias.”

(Mayo 1915. Telegrama de Talaat, Ministro de Interior)

“Cualquier musulman tiene permiso para probar su sable en el cuello
de un cristiano”

Abdul Hamid 1T

(NR: recordar que Armenia se convirtio al cristianismo en el 301 d.C)

“Hay que actuar rapido y con decisién. Los armenios son peligrosos
como la peste. Al principio esa herida venenosa puede parecer
curable, pero si un buen médico no actia en el momento, puede
llevarnos a la muerte. Si nosotros nos conformamos con las matanzas
locales, como en 1909 en Adana, podemos echar a perder todo, ya
que la duda aparecera en aquellos que estamos dispuestos a creer
en el futuro. Yo tengo en cuenta a los arabes y kurdos. De esa
forma, el peligro aumenta y va a ser dificil que podamos concretar
las matanzas. Es indispensable exterminar a toda la nacidén armenia,
no dejando sobre nuestro territorio ningin armenio vivo. Incluso
hasta la palabra “armenio” debe ser desterrada de la memoria. La
guerra nos brinda una excelente posibilidad, podemos no temer la
intromision de las grandes potencias ni de las protestas de la prensa
internacional. Ellos no habran llegado a moverse de sus lugares
cuando ya esté todo terminado. La matanza debe ser general y no
debe quedar ninglin armenio vivo.”

(Dr. Nazim Bey, influyente dirigente de los Jovenes Turcos)

VIOLACIONES A LOS DERECHOS HUMANOS
el holocausto de fuego y veneno
Infanticidios
En su indefension, los nifios tal vez padecieron mayores crueldades
que los adultos durante el exterminio armenio. Quienes programaron
y ejecutaron el holocausto, directamente o apelando a kurdos y
chechenos, dieron coherencia a sus acciones. Ya se ha dicho. Primero
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eligieron como blancos a los jévenes y los hombres adultos porque
estaban en mejores condiciones fisicas para resistir la masacre
general y proteger al resto de la familia, mujeres y nifios, que serian
las victimas siguientes. Al eliminar a los hombres se cortaban las
posibilidades naturales de la procreacion.

Con premeditacion, todo cerraba para perfeccionar el circulo
perverso: que no quede ningln armenio en el territorio turco. Entre
los homicidios directos y la deportacion no hubo diferencias, porque
esta Ultima apuntaba también a la destruccion. Cuando el nuevo
comandante del Tercer Ejercito, Mehmet Vetiip, asumié el mando, su
antecesor habia dado fin a la destruccién en las provincias armenias
y en Trebisonda. El mismo Vehip, de hecho un "arrepentido" por
conveniencia, lo dijo después ante un Tribunal: “La masacre y
destruccion de los armenios y el saqueo y robo de sus bienes fueron
el resultado de decisiones tomadas por el Comité Central de la Union
y el Progreso. Las atrocidades se llevaron a cabo en el marco de un
programa que se decidid y encerraba un inconfundible caso de
premeditacion."

Pero la premeditacion y la opcion final por el genocidio sélo eran
viables con organismos y personal confiables. A ese efecto
comisionaron directamente a cuatro estamentos: lideres partidarios
con reconocida autorizacion y poder a veces superior a los
gobernadores; Secretarios Responsables; Inspectores; Delegados.
Generalmente eran autori-dades del Partido o directamente militares
que operaban como un gobierno paralelo donde ya no se sabia quien
era realmente la autoridad.

La muerte en Trebisonda

En Trebisonda, uno de los centros principales del exterminio, se
desconocio la resolucion del gobernador para que los nifios, enfermos
y débiles fuesen exceptuados de la deportacion. Pero las
deportaciones siguieron y se cumplieron a sabiendas del triste fin de
los que habian viajado antes en la caravana de la muerte. Con vision
de futuro, el general Mahmud Kamil pudo imaginar que "después de
la guerra no habra mas Cuestion Armenia".

Posiblemente mas crueles que los mismos militares genocidas, eran
las bandas de asesinos reclutados expresamente porque tenian
antecedentes penales (presos criminales liberados que eran
estimulados exacerbando su odio anticristiano o prometiéndoles
recompensas) Encima se consideraba que prestaban un servicio a la
Patria. Todos trabajan directa o indirectamente juntos en la
Organizacion Especial: gobierno, el CUP como partido monolitico y
bandidos reclutados en las carceles. En esas manos estaba el destino
de los nifios.

Cuando un lider turco dice "esta vez haremos un trabajo completo”
esta advirtiendo que ningln armenio, cualquiera sea su edad, esta a
salvo. Para los nazis tanto los adultos como los nifios judios o
gitanos, indistintamente miembros de las razas inferiores, debian ser
eliminados en bien de la pureza aria. En ocasiones a los turcos no les
importaba el grupo étnico o religioso del nifio sojuzgado. No pesaba
el caracter étnico del nifio sino la posibilidad de convertirlo a edad
temprana para hacer de él en el futuro un turco islamico,
circuncidado y con nuevo nombre. Era el precio para salvar la vida.
Sin embargo esas sobrevidas eran casuales. Los nifios armenios
padeceran los asesinatos, las torturas, asesinatos y deportaciones
camino a la muerte, como sus compatriotas adultos. Obviamente la
crueldad se exacerbaba porque la capacidad de aguante de un nifio
es naturalmente inferior a la de un adulto para afrontar las marchas
forzadas con hambre, sed, recibiendo castigos corporales de los
mismos gendarmes que delante de ellos asesinaban a sus madres a
garrotazos o con cuchillos y serruchos para ahorrarse las balas. Los
episodios mas crueles tuvieron lugar en Trebisonda y las seis
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provincias de Anatolia (Sivas, Diarbekir, Jarput, Erzurum, Bitlis y Van,
estas dos Ultimas cuna de la nacion Armenia), en Urfa y Marash. El
tratamiento en Trebisonda recorre todo el espectro de los asesinatos
imaginables. Tal vez el mas despiadado era de naturaleza psicologica
al obligar a los nifios a presenciar las deportaciones de las mujeres,
los enfermos y los viejos en las caravanas que tedricamente se
dirigian al destierro en los desiertos de Siria.

Médicos genocidas de nifios

Un médico director de salud publica, el doctor Ali Saib, decidié darles
venenos a los adultos en las copas de beber diciéndoles que eran una
vacuna, y a los nifios como si se tratase de remedios. Los que se
resistian a tomar la falsa medicina eran ahogados en el Mar Negro. El
mismo médico imagino otra forma de muerte encerrando a los nifios
en ambientes cerrados para recibir el 'bafio de vapor' de autoclaves
obtenidas del ejército, un vapor tan caliente que mataba en el acto a
los bebés y a los infantes. Pero ese mismo hospital infantil cambiaba
su destino durante la noche para convertirse en un prostibulo donde
violaban a las nifias y jovencitas, e inclusive a los varones pequefios.
Después de someterlas, las ahogaban en el mar. El comandante de
Bitlis llegd al extremo de acusar a las nifias de agotar sexualmente a
sus soldados y de trasmitirles enfermedades contagiosas razon por la
cual eran merecedoras de la muerte.

“Los armenios no tienen otra sepultura que el Eufrates"

Otra forma de exterminar a los centenares de nifios arrancados de
sus familias era subirlos semidesnudos a balsas desde el puerto de
Ordu, en Trebisonda, para tirarlos al Mar Negro y al rio
Drguirmendere. En zonas sin mar ni rios igual podian ahogar a los
nifios en los lagos. En Jaipur los separaban de sus madres -los
padres ya habian sido exterminados- los mantenian un tiempo en
orfelinatos creando la ilusion de que se habian salvado de la muerte,
pero al tiempo los retiraban con vida y los ahogaban en el lago
Goeldchuk distante 30 kildmetros. Algunos de los cadaveres tenian
muestras de bayonetas clavadas en el cuello, abdomen o térax. Las
victimas sumaban miles de inocentes.

Deir-Zor fue el Auschwitz de los armenios. El jefe policial eligio a las
nifias mas bonitas para que sus agentes las violaran sobre los
puentes y las ahogaran luego en el rio.

En otros casos la perversion llegaba al extremo de obligar a los
familiares a presenciar el ultraje de sus nifias, a veces en las mismas
iglesias armenias utilizadas como prostibulos. Eran corrientes millares
de violaciones homosexuales, a veces en los hogares que habian
recibido en adopcion a los nifios conversos al Islam. No los salvaba
por el pecado original de haber sido armenios. En una ciudad de la
provincia de Jaipur fueron los médicos y los farmacéuticos los
encargados del envenenamiento de 500 huérfanos. Uno de los
médicos envenenadores llego a afirmar "que los armenios no tienen
otra sepultura que el Eufrates"

Abdul Hamid, el Sultan Rojo, fue participe activo del exterminio
armenio. Sin embargo su crueldad no llegd a los extremos que
vinieron después. Los genocidas posteriores estaban asombrados
porque quienes sobrevivian a los castigos, al tiempo recuperaban en
cierta forma su vitalidad porque posiblemente hubo oficiales a
quienes repugnaban los métodos utilizados para el exterminio.
Desconfiados de algunos militares, decidieron liberar a los criminales
presos para que junto a kurdos y caucasicos cumplieran buena parte
del trabajo sucio, sin lastima, contra mujeres, nifios y viejos.
Consumado el exterminio de las mayores quedaba sin solucién la
suerte de los nifios. El gobernador de Diarbekin encontrd la solucion:
encerr6 a 800 nifios en un edificio y le prendié fuego con los nifios en
su interior.

En Furuncular, siempre en Jarput, cavaron fosas y arrojaron vivos a
los nifios. Y en otro lugar de Jarput el supervisor departamental
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quemd a 800 nifios provenientes de otra region. Otra forma
despiadada de quitarles la vida a los nifios en Deir-Zor era rociarlos
con nafta y quemarlos vivos. EI mismo acto lo cometid el gobernador
de Trebisonda que reunié a 1000 nifios y les prendié fuego delante
de multitud de testigos obligados, exclamando que por la seguridad
de Turquia ha de borrarse para siempre el nombre armenio en su
provincia. El espectaculo se repiti6 en Mush, Siirt, Cumming y en
tantos otros lugares, siempre con safia rayana en el salvajismo. A los
chechenos miserables se les advirtid que no era necesario recibir
sobornos porque recibirian los bienes de los muertos.

22 sentencias de muerte, 20 ahorcados

“En el juicio en presencia entre contumacia (de /os procesados)
realizado ante la Corte de Guerra, habiéndose constatado
Que han organizado atentados criminales para formar

una Armenia independiente y auténoma, han emprendido

la tarea de separar parte del territorio del Imperio azuzando
a los extranjeros contra el Imperio otomano y con este

fin han convocado en distintos lugares de paises extranjeros
reuniones secretas y clandestinas, redactando al mismo
tiempo publicaciones, provocaciones y correspon-dencias.

"De acuerdo con las disposiciones del Art. 54 del Codigo
Penal, han sido condenados a muerte:

Sabah-Gullian
Varztad

Maetegos Sarquisian
Agop Cazazian
Minas

Sembad

Vahan Boyadjian

Dr. Bedroés

Armenag (comerciante)
Apraham (zapatero)
Aram Hrant

Karekin

Boghos

Hagop

Tovmas

Eremenia

Mgrdich Kegham
Iervant

Hovhannés

Karnig

“cuyas sentencias de muerte han sido ratificadas por el
Sultan. Excepto Sabah Gulian y Varaztad, quienes se en-
cuentran profugos, los restantes fueron ahorcados el 15 de
Jjunio alrededor de las 3,30 de la madrugada, en la Plaza del
Sultan Baiazid, lindera con el Ministerio de Guerra, des-
pués del cumplimiento de las formalidades legales, poli-
ticas y religiosas. La persecucion de los dos primeros,
ambos condenados y actualmente profugos, continuara.”

Ultimas palabras de los condenados a la horca

Dr. Benné: “Pueden colgar nuestros veinte cuerpos, pero no
nuestras ideas. Estén seguros que mafiana veinte millares nos
seguiran, a nosotros y a nuestras ideas”

Iervant Topuzian: entrega su pafiuelo al sacerdote que le
administré la extremauncion y le dice:"Reverendo Padre, entrega
este seco pafiuelo a mi madre y dile que nunca fue mojado por una
lagrima”

Kegham Vaniguian: “Mi solida creencia es que el Unico y mejor
camino del hombre es el camino de la lucha. Luchar por la victoria
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del sacrificado trabajador. Procurar la felicidad humana. En una
palabra. Luchar para que el hombre viva con los medios mas
avanzados. Esta es la finalidad Ultima de la vida.”

Paramaz: “El armenio muere gota a gota. Para no morir gota a
gota, para vivir, el armenio debe morir una vez mas... Alli donde las
horcas se yerguen, la libertad se levanta; alli donde yacen los
muertos, la resurreccidn se acerca. Ustedes sdlo pueden colgar
nuestro cuerpo: nuestras ideas —el socialismo- no. Mafana lo veran
sobre el horizonte de oriente. Mafiana veran en el horizonte de
oriente la aurora de la Armenia socialista”

El espanto de un médico militar del ejército otomano

El Dr. H.Toroyan informd en junio de 1915 que “mis infelices
compatriotas deportados a la Mesopotamia, cuyas mujeres y nifios
mueren a diario, diezmados por el sufrimiento, el hambre y las
enfermedades y sometidos a la crueldad diabdlica de los encargados
de ellos en su lugar de exilio, me suplicaron que lanzara un llamado
en su favor a todo el mundo civilizado, a los armenios del Caucaso en
particular, y sobre todo a los armenios de Norteamérica. "Este Campo
de concentracién estaba aln congestionado cuando lo dejé, con
armenios de Adana y Cilicia. En su mayoria eran mujeres y nifios.
Dos de ellas, a las que conocia pero reconoci con dificultad, tan
lamentable era la condicion a la que habian sido reducidas, se
arrojaron a mis pies: decid a los valientes soldados (de los aliados)
que vengan pronto a Mesopotamia, estamos peor que muertas. “La
pobre gente estaba en harapos que cubrian escasamente sus cuerpos
y no tenian nada para protegerse del clima. Algunos, acurrucados
sobre el piso, trataban de protegerse bajo andrajosos paraguas, pero
la mayoria no tenia nada.

“Pregunté a mis gendarmes qué eran los montoncitos de tierra que
veiamos por todas partes, merodeados por centenares de perros:
-"Son las tumbas de los infieles, me contestaron tranquilamente. -
-"Qué extrafio, dije. {Tantas tumbas para una pequena aldea? -

-Oh, usted no comprende, me dijeron mis gendarmes, esas son las
tumbas de esos perros que trajeron aqui en agosto, murieron todos
de sed.

Testimonio del Vicario general de la didcesis Catdlica de
Sivas

“...A nuestra llegada a Sivas quedaba aun un regimiento de obreros
compuesto por un millar de armenios, aproximadamente yeseros,
zapateros, sastres, herreros, etc. Entre ellos habia una buena
cantidad de catdlicos a quienes conoci personalmente y que unos
tras otros venian a verme por la noche para confesarse y comulgar.
Un dia vino uno y yo le dije “buen dia, Mikel, écomo estan Stepan
Agop y los demas amigos catolicos? Hace tiempo que no los veo.”
-Ah Padre, me respondid, los ojos humedecidos por las lagrimas y
temiendo llamar la atencidén. ¢Qué puedo decirle? El sanguinario
gobernador, bajo el pretexto de enviar el regimiento a otra localidad,
los hizo pasar a degello, a algunos minutos de la ciudad.”

Orden por telegrama al jefe de la policia nocturna de Cesarea
“En los limites de su jurisdiccion, algunos espias armenios que
traicionaron a la patria fueron deportados, es decir que fueron
muertos y el Comandante Militar del mismo circuito dio orden de
sacar los cadaveres antes del siguiente mediodia y ocultarlos.”

Un sobreviviente relatd que “saliendo de Cesarea fuimos testigos de
un espectaculo repugnante: los turcos habian comenzado ya algin
tiempo antes el extermino de los armenios; los encarcelaban en
calabozos, por grupos de 200 a 300; los hacian salir a las campifas
vecinas donde los gendarmes tenian la consigna de exterminarlos
después de quitarles el dinero, violar a sus mujeres e hijas, masacrar
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ante sus ojos a los pobres nifios y cometer muchas crueldades que la
pluma se rehlsa a describir. Ese dia (17 de julio de 1915) nuestras
almas fueron desgarradas ante los restos humanos de esas ligubres
caravanas de armenios, empujadas y torturadas por los gendarmes a
golpes de culata de sus fusiles. Sus ropas en harapos, abrasados por
la sed, extenuados de fatigas y privaciones; les dimos nuestras
provisiones de comestibles asi como el poco dinero con que
contabamos. Ese espectaculo era tan emocionante que
maquinalmente desvidbamos la vista. La sangre, las crisis y los
llantos de tantas almas.

LAS CIUDADES MARTIRES

Las guerras han dejado como impronta emblematica la des-
truccion de ciudades civiles inmoladas a pesar de no
serbases militares. Espafia (Guernica), Europa (Lidice,
Dresde), Asia (Hiroshima y Nagasaki). También los armenios
tuvieron ciudades martires a partir de 1915,

Espaiia

Durante la guerra contra el franquismo, Guernica sufrid un
bombardeo aéreo el 26 de abril de 1937 por la Legién Condor
(falangista espafiola comandada por un militar aleman) y la Saboya
(fascismo italiano) Con la excusa de volar un puente, la ciudad de
5000 habitantes y numerosos refugiados se transformé en una
columna de humo donde las ultimas bombas cayeron a ciegas porque
ya nada se veia. Dos dias después del bombardeo los franquistas
ocuparon la ciudad y acusaron a las tropas republicanas de haber
producido la destruccion. Picasso inmortalizé en un célebre cuadro el
martirio de Guernica.

Jap6n

Hiroshima y Nagasaki fueron destruidas por el bombardeo
atémico

de aviones estadounidenses. En Hiroshima mataron 120.000
personas sobre una poblacion de 450.000 almas. En Nagasaki sobre
195.000 habitantes, mataron a 50.000 e hirieron a 30.000. Sin contar
las muertes posteriores por la radiactividad. Japon estaba
virtualmente derrotado y ambas ciudades no tenian valor estratégico.
Masacraron

a una poblacion inocente y la radiactividad marcdé a los
sobrevivientes. Pero fue una clara advertencia a futuro para la Unién
Soviética.

Alemania

Dresde era una bellisima ciudad alemana sin valor militar. No tenia
industrias bélicas y en la ciudad no habia fuerzas destacadas. Los
bombarderos britanicos que habian respetado los grandes complejos
industriales con vinculos multinacionales, a Dresde, sin valor
estratégico, la destruyeron para "gloria" de la RAF y como muestra
del poderio aliado.

Checoslovaquia

Lidice era una aldea, no era un objetivo militar para ninguno de los
contendientes. Reinhard Heydrich llegd a Praga designado
"Protector" por Hitler y desatd un sangriento terror en el
Protectorado de Bohemia y Moravia. Dos combatientes de la resis-
tencia lo asesinaron para vengar a las victimas de los ocupantes
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nazis. En represalia Hitler ordené que el dia de los funerales de
Heydrich los habitantes de Lidice fueran exterminados y la aldea
arrasada hasta quedar reducida a una planicie capaz de ser arada.
Las pistas del asesinato fueron falsas y nunca se comprobo algun tipo
de conexidn del vecindario exterminado con los autores del atentado.

En todos los casos, las poblaciones desvalidas pagaron el tributo de
guerra y sirvieron de excusas para ejecutar actos inhumanos.

Armenia

En el exterminio de los armenios, particularmente a partir de 1915,
hay un largo listado de ciudades martires donde ocurrieron los
asesinatos masivos y las deportaciones de armenios en las caravanas
de la muerte, victimas todas del terror turco. Pascual Ohanian se
ocupé de la tragedia, ciudad por ciudad. De su investigacion
extraemos los siguientes casos testigos.

Zeitun

Es una ciudad montafiosa en el norte de Cilicia ubicada en una alta
cumbre que se creia inexpugnable. Como Van, Cilicia fue un gran
centro armenio en Turquia, con un pueblo de pastores pero a la vez
tenia un alto desarrollo intelectual. Ubicada en un punto estratégico
para los intercambios comerciales, su florecimiento estimulaba las
migraciones desde otros territorios.

En Zeitun comenzd deliberadamente en 1909 el exterminio mucho
antes de la autodefensa armenia en Van, de manera que las fechas
desenmascaran el intento turco de asociar a Zeitun con la rebeldia de
Van. El ejercicio que se inicié en Cilicia fue reproduciéndose de ahi en
adelante a partir de su extension a las poblaciones vecinas: toda
clase de castigos corporales, deportaciones, vejacion de mujeres,
asesinatos.

Aiash

Esta ubicada en un valle préximo al cerro del mismo nombre. No fue
casual que los turcos se ensafiasen con los intelectuales y politicos,
porque habia que evitar el nacimiento de liderazgos. Fueron
encerrados en un edificio publico convertido en una carcel enrejada
donde permanecieron hasta el momento en que marcharon a las
horcas. Otros fueron "deportados" a los valles boscosos donde los
asesinaron ante la presencia de las autoridades civiles y militares
turcas. Ni la muerte cerrd el martirologio, porque los propios
cadaveres fueron profanados.

Tokat

Ciudad de frutales y trigales situada al oeste de Sivas, los turcos
presionaron al primado cristiano para que convenciese a los armenios
a desprenderse de la supuesta tenencia de un armamento que,
segun los turcos, se emplearia contra las autoridades. Concientes de
la trampa que se preparaba muchos intentaron negarse a escuchar
el consejo de su autoridad religiosa aunque finalmente todos
entregaron hasta los cuchillos de cocina. El propio primado pagd su
ingenuidad con su vida a manos de bandidos que lo torturaron hasta
su muerte. De las 30.000 personas que vivian en la ciudad
seleccionaron a todos los hombres, asi se tratase de comerciantes,
artesanos u operarios, los encarcelaron y eliminaron. Las mujeres y
los nifios fueron ultimados camino al destierro o muertos por la sed
(pretendian venderles el agua a gente sin dinero, negandoles
inclusive el acceso al rio) El hambre y las condiciones climaticas
adversas hicieron el resto. En las aguas y en las costas encontraron
millares de muertos que los habian antecedido en el calvario.

Erzerum

Vinculaba a Bitlis con Van, dos zonas criticas. Albergaba una
poblacion de kurdos y de otras etnias cuasi salvajes que se
encargaron de asesinar a sus vecinos armenios. Los turcos fueron
haciendo el resto. Se fragud un levantamiento armenio para justificar
el destierro de unos 400.000 armenios arrancados de sus aldeas y
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asesinados sistematicamente. Los maestros y los jévenes armenios
bajo bandera fueron licenciados y muertos por los trabajos forzados
en la construccion de caminos. El espectaculo habra sido dantesco:
las ancianas fueron apiladas aun con vida y cubiertas de tierra, y sus
estertores daban movimientos a los monticulos. Para tomar
desprevenida a la poblacién de la ciudad y evitar resistencias, las
deportaciones habian comenzado por las aldeas vecinas. El destierro
o la muerte alcanzaron al 99% de la poblacion.

Arabkir

Siguio la farsa de la busqueda de armas y consecuentemente vino el
apaleo y hasta la muerte a hachazos de intelectuales y comerciantes
que no tenian el mas minimo conocimiento del uso de pistolas y
rifles. Hasta las tumbas de los cementerios fueron profanadas. El
Eufrates se tifid de rojo cuando el 6 de junio, Dia de San Gregorio
Iluminador, los hombres fueron fusilados desnudos sobre las barcas y
arrojados sus cadaveres al agua.

Diarbekir

Tenia un 35% de armenios sobre una poblacion de casi 300.000
personas. Ese 35% contaba con 200 escuelas, unos 7000 alumnos y
250 docentes. Los turcos formaron expresamente una Comision para
el exterminio de los armenios compuesta por el alcalde, funcionarios
y legisladores.

En venganza por el inexistente envio por los armenios de 40 bombas
a Van, comenzaron las persecuciones: acuchillamientos, cuerpos
ahogados en el rio, fusilamientos (antes obligados a cavar sus
propias fosas), deportaciones, mujeres arrojadas a los harenes de los
turcos ricos.

Hadjin

Era una ciudad de 50.000 habitantes, tan Armenia que hasta los
propios habitantes turcos hablaban el dialecto local de los armenios.
El hallazgo de 65 fusiles fue suficiente para justificar la matanza. Tras
los mas de 20.000 armenios que fueron muertos o deportados hasta
perecer en el camino, sdlo quedaron en Hajdin 350 familias
compuestas por viudas, nifios e invalidos.

Erzindjan

Fue el campo de concentracion para arrojar en él a los armenios
deportados del norte de Asia Menor. Reiniciada su nueva marcha al
exilio, fueron despojados de los pocos bienes que aun conservaban y
dejados a tiro de metralla de los kurdos que los esperaban por orden
del gobierno.

Cesarea

Los turcos degradaron a su representante que se negdé a cumplir la
orden de deportacion. El nuevo gobernador colgd de la horca a los
armenios destacados, médicos, comerciantes, sacerdotes. Con
hierros candentes pretendieron lograr que el lider Vishabian delatase
a sus camaradas. Un afiche callejero anuncié que los armenios
catolicos y protestantes serian deportados a Siria.

Baiburt

Tenia 30 aldeas habitadas por alrededor de 20.000 armenios que
practicaban su fe cristiana en 36 iglesias que fueron destruidas. A los
que serian deportados los engafiaban con la promesa de alejarlos de
sus aldeas para protegerlos de las acciones de sus posibles asesinos.
En el camino al destierro fueron robados por los gendarmes que los
"cuidaban”, y asesinados por bandas de delincuentes. Los
sobrevivientes murieron ahogados.

Sivas

Era una region agricola con un artesanado habil para manufacturar
productos. En la capital no quedd ni un armenio luego de las
deportaciones que vaciaron las aldeas. Los negocios fueron
saqueados, robados los animales y ocupadas las viviendas por los
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oficiales turcos. Lo afirma Ohanian: Sivas fue el escenario de la mas
numerosa de las deportaciones hacia los cuatro puntos cardinales. En
la medida que iban exterminando a los armenios detenidos, sus
espacios eran ocupados nuevamente por otras camadas de presos
que tendrian el mismo final. Los ex soldados armenios fueron
sometidos a la servidumbre y cuando perdieron su fuerza de trabajo
los obligaron a cavar sus propias fosas.

Giiriin

Siempre con el pretexto de la bisqueda de armas arrestaron a los de
mejor posicidon econdmica para apoderarse de sus viviendas y de sus
bienes. Los torturados eran revividos con duchas heladas y colgados
de los pies. Decenas de gendarmes condujeron a la muerte a los
presos encadenados y nadie se salvd, ni siquiera los jerarcas de las
iglesias cristianas.

Bitlis

Al oeste de Van, cruzando el lago, fue particularmente castigada por
haber acunado un intento de rebelién de los armenios de Van. No fue
necesaria la caravana de la muerte: los torturaron y asesinaron
directamente y las aves carrofieras se encargaron de sus cadaveres.

La lista de ciudades martires armenias podria engrosarse con otras
historias y testimonios igualmente draméticos. Cabe una reflexion
final: nada fue improvisado. Hubo un plan orquestado por el gobierno
turco y el Partido de los Jovenes Turcos. Los asesinos tenian nombre,
como Talaat. Las victimas aguardaban en fila: primero los armenios,
después los griegos y luego los demas, cristianos.

RESISTENCIA Y REPRESION
primeras expresiones politicas

Jachadur Apovian

A mediados del siglo XIX se genera progresivamente en la
intelectualidad armenia (literatos, autores teatrales, periodistas) la
conviccion de que ellos pueden jugar con sus obras un importante
papel creando conciencia de la necesidad de un proceso de liberacion
nacional. No aspiran a ser artifices exclusivos de ese proceso porque
los frentes que se abren a un movimiento semejante pasan no solo
por ellos, sino por la actividad diplomatica —el tiempo evidenciara que
es esquiva- por la necesidad de crear corrientes de organizacion y
expresion a través de partidos politicos y, en conjunto, afrontar en el
momento oportuno la resistencia y la autodefensa armadas.

Para generalizar esas ideas en la poblacién era menester abrir el
camino de la comprensién mediante el lenguaje, pero el antiguo
idioma sagrado no podia jugar ese papel. Lo hizo posible Jachadur
Apovian con el ashjarapar, el idioma vulgar armenio utilizado
masivamente por la poblacién. Jachadur pudo entender que ese era
el camino que deberian recorrer los intelectuales porque él mismo
reunia las condiciones para comprenderlo desde su amplia vision de
literato, historiador, humanista, dramaturgo, etndgrafo y educador.
Su manejo de varios idiomas le dio acceso a pensadores extranjeros,
en buena medida al realismo aleman, cuyas ideas lo ayudarian a
trasmitir su propia experiencia a sus colegas para que las obras
abordasen los temas basales, para que germine y se generalice la
idea de la liberacién nacional.

No es facil llevar la luz en medio de un oscurantismo como el zarista
que tenia claro como reprimir en las provincias armenias cualquier
reivindicacion laboral o social de campesinos y artesanos urbanos

:: Genocidio Armenio 31

victimas de las exacciones de sus funcionarios. Mas grave aun,
porque alejado del poder central, un sistema feudal habia sido
dotado de prerrogativas para aplicar la misma politica. La tribuna
preferida de Apovian era la escuela, entendida como el semillero de
ciudadanos que al tiempo serian los actores en el proceso de
liberacion nacional.

Raffi

Otro intelectual, Raffi, heredd las ideas de Jachadur y las radicalizd
asumiendo que otra lucha era necesaria, distinta a la sumision a los
oficiales del zar, al yugo otomano 0 a la utopia de resolver los
graves problemas de los armenios por una via como la diplomatica
cuyos intereses se juegan en otro terreno. “Sin lagrimas, sin
sacrificios, no puede haber redencion.” En el caso del zarismo habia
que enfrentar la rusificacion de las escuelas y la cultura, el ahogo de
las economias de las minorias por un capitalismo financiero
confiscatorio. Por si fuera poco, el zarismo estimulaba las
confrontaciones interétnicas al empujar a los campesinos rusos a
asentarse en las tierras de los armenios. Cuando el totalitarismo
otomano se hizo fuerte, los armenios acompafaron la lucha del
pueblo turco porque los sufrimientos y los abusos semejantes
generan acciones solidarias. No tenian la ilusion que al final de esa
batalla se resolveria el nudo de la Cuestion Armenia, que era la
posesion territorial que las leyes turcas no reconocian. Resuelto ese
asunto, la seguridad se conquistaria por afadidura. La bandera
convocante de Raffi era “patriotismo armado y libertad armada para
salvar a la Naciéon Armenia”.

Los turcos se hacian fuertes con instrumentos complementarios a la
opresion militar: los abusos de los usureros, la ignorancia y el atraso
cultural. El proceso de liberacién comprometia a erradicar de la
Nacion armenia adversidades semejantes. Raffi decia que la libertad
es hija de la tirania y la arbitrariedad y “que cuando el pueblo llega a
la persuasion de que la libertad le es indispensable, es imposible
dominarlo: levantara su cerviz y lanzara lejos de si el yugo, rompera
las cadenas y reconquistara su libertad.” Apeld a los dirigentes para
que le insuflen y le expliquen al pueblo que la libertad es necesaria
para romper ataduras internas y la sumision a lo extranjero.

Arzuruni

Krikor Arzuruni era un periodista ruso descendiente de una familia
armenia de Van que abrazd la Causa Armenia pero lo hizo con
beneficio de inventario influenciado por la educacion humanistica
recibida en Europa y su temperamento progresista y revolucionario.
Preconizaba la instruccion de las mujeres, la renovacion del idioma,
el aumento de la produccidn econdmica en el marco de un desarrollo
cultural y de libertad de pensamiento y expresion. En cuanto a la
religién, que poseia un alto poder sobre las comunidades, pretendia
su aggiornamento eliminando el anacroénico y solemne antiguo idioma
armenio que el pueblo no entendia, cambios en el tratamiento de los
matrimonios, mayor ingerencia de los laicos y la formacion de nuevos
clérigos que no fuesen ni autoritarios ni privilegiados. Reivindicaba la
figura de San Gregorio Iluminador.

En materia econdmica sus ideas eran progresistas: superar la
agricultura precaria y apuntar a la explotacion de los bosques; dejar
de ser intermediarios perdidosos en la comercializacion con los
extranjeros y desarrollar una produccion fabricada localmente.
Inteligentemente llamaba a constituir una burguesia nacional no sélo
productora de bienes, sino interesada en la educacion de sus hijos
para dotar a la sociedad de cuadros intelectuales, cientificos vy,
obviamente, dirigentes comunitarios, politicos y de gobierno. Sus
ideas las plasmé en un diario de tal repercusion que a la muerte de
Arzmi en los Ultimos dias del siglo, 50.000 personas le rindieron la
despedida postuma.

Reshad Bey, Jefe de la Seccion Politica de la policia de Consta-
ntinopla concluye la preparacion de una lista de 2.000 armenios
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notables de la capital acompafiada de biografias, fotos y otros datos
de los candidatos a la muerte. Para evitar la repercusion internacional
y la intervencion de los diplomaticos extranjeros, el gobierno anuncia
la censura de todas las comunicaciones telegraficas y finalmente se
clausuran los servicios postales extranjeros. Con la excusa de
contribuir a la guerra se extiende el saqueo de los comercios del no-
musulman (armenios y griegos) en Sevan y Diarbekir. En Zeitun es
asesinado Nazareth Chavush, el lider armenio mas notable, por una
orden de Haidar Baja, gobernador de Marash. Las bandas de los
irregulares turcos inician el saqueo, violaciones y secuestro de nifios
en Erzerum. El Primado de la Iglesia Apostélica Armenia en Erzingan,
es asesinado en la aldea de Kanli-Tas, cerca de Shabin-Karahisar por
seis bandidos a las érdenes de Ahmed Muammer, gobernador
general de la provincia de Sivas hacia donde se dirigia el prelado.
Comienzan las ejecuciones progresivas de los conscriptos de origen
armenio, mientras se construian hospitales publicos con los donativos
armenios para uso castrense a través de la Media Luna Roja,
equivalente a la Cruz Roja.Todos los funcionarios de origen armenio
son expulsados de la administracién publica otomana.

CRONOLOGIA
Del extermicio armenio 1915-1923

1915

Talaat opina falsamente en el Osmanischer Lloyd (diario aleman
de Constantinopla) “Para la Nacion Armenia -cuya fidelidad al
gobierno imperial es conocida- va la expresion de mi satisfaccion y
reconocimiento”. Turquia pagd la lealtad armenia con la traicion a
sus ciudadanos; en las zonas ocupadas por las tropas turcas los
armenios, griegos y otras minorias fueron saqueados y aniquilados.
La Suprema Corte de Justicia de la Republica Argentina se hizo eco
de la demanda de Rodolfo Bobrik, Consul General del Imperio
Aleman, contra el emir Eman Arslan, Consul General de Turquia,
pidiéndole la entrega de los bienes consulares, a pedido del gobierno
turco. El Consul Emin Arslan, de origen druso y cultura arabe, habia
sido uno de los fundadores del Comité de los Jévenes Turcos, y
desde su revista La Nota y sus articulos en la prensa argentina criticd
al régimen de Constantinopla, denunciando los crimenes contra los
armenios y las demas minorias. El Ministro de Interior turco Talaat es
recibido por el embajador aleman Wagenheim, a quien le explica las
medidas a tomar contra la Naciéon Armenia, pidiéndole que Alemania
no las dificulte. Comienza el desarme de los soldados armenios del
ejército turco, apresan a altos oficiales de dudosa fidelidad para los
genocidas y se perfeccionan las "fuerzas especiales", que tendran a
su cargo la parte operativa del genocidio en ciernes.El Comité Central
del Partido de los Jévenes Turcos se retine con Talaat y Zia Geokalp,
y adopta la resolucion definitiva respecto de la instrumentacion del
genocidio, designandose un triunvirato como Comité Ejecutivo
Supremo, integrado por el Ministro de Educacion Sicuri y los Dres.
Azim y Behaeddi'n Shakir, para la supervision general del plan de
exterminio. El mismo dia del inicio de la reunién, las autoridades
militares deportan a unos 1.600 jovenes de Dort-Yol (Chork
Marzbank), para trabajar en forma forzada en la construccion de
caminos.

Setenta gendarmes atacan la aldea de Koms para asesinar a Rubén
Derminassian, uno de los jefes de la resistencia de la FRA.
Derminassian se resiste junto a sus compaiieros y logran escapar del
asedio y llegar al Caucaso.
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El Secretario de Estado de los Estados Unidos, William J. Bryan, le
ordena al embajador de su pais ante el Imperio otomano, Henry
Morgenthau, que intente la obtencién de un decreto del gobierno
turco dirigido a las autoridades de Palestina y Siria, en el sentido que
ellos serian considerados responsables por las vidas de judios y
cristianos en el caso que hubiera saqueos. En una entrevista
concedida por Talaat al embajador estadounidense Morgenthau, le
asegurd que ningun peligro amenazaba a armenios y judios, que
"estaban bien protegidos". Pero ese mismo dia se firman las d6rdenes
secretas para el exterminio de los armenios dirigidas a los enviados
especiales de todas las provincias del Imperio. Disuelven el
Parlamento otomano para eludir controles o una posible oposicién a
la politica racista del gobierno. Semanas después el gobierno turco
prohibe a Henry Morgenthau enviar mensajes cifrados a los consules
de los Estados Unidos y lo priva de su prerrogativa diplomatica de
pais extranjero, hasta entonces neutral, de recibir comunicaciones no
censuradas. El embajador envia un informe a su gobierno,
caracterizando a las detenciones y deportaciones como una gran
accion contra las minorias de parte del gobierno turco. Continua la
incorporacion a las "formaciones especiales" de asesinos y homicidas
liberados de las carceles. Su primera mision es matar a los soldados
armenios de Erzrum, a mediados del mes de mayo.

Un despacho del Comité Central del Ittihad (CUP) comunica el inicio
del plan de exterminio. Se realizan detenciones en masa de los
armenios de Dortyol, para trabajar en la construccion de caminos en
las cercanias de Alepo, aunque nunca mas se supo de ellos.

Enver viaja a Berlin para entrevistarse con el Kaiser Guillermo II,
cuya politica militarista y expansiva provoco la Guerra Mundial. A una
comisién de ex parlamentarios turco-otomanos integrada por el Dr.
Fazil Berki, elegido por Chankri; Ubedulla, elegido por Esmirna y
Behaeddin Shakir, miembro del Djemiet (Comité Central de los
Jbvenes Turcos) se les asigna la mision de incitar a la poblacion turca
de las mezquitas, declarando a los armenios como enemigos internos
que deben ser exterminados.

Seis soldados armenios del ejército turco del pueblo de Gurun son
ahorcados en publico como enemigos internos que deben ser
exterminados. El mismo dia también son masacrados reclutas griegos
en Esmirna.Una comisidn policial se presenta con una citacion en la
casa de Murad de Sebaste (Sivas) apodo de la resistencia de Murad
Jrimian, uno de los jefes de la FRA. Presintiendo la intencién de los
agentes turcos, evita su detencion y comienza una accidentada
travesia luchando contra las fuerzas genocidas, llegando finalmente a
Baku.

Una orden del Ministro de Guerra Enver, prohibe la edicién del
organo metropolitano de la FRA en Constantinopla, Azadamard, y
detienen a su editor. Al dia siguiente del asesinato de Ishjan, en el
pueblo de Hiro, los turcos y kurdos atacan el pueblo de Tagh. El
mismo dia toda la comarca de Shadaj inicia una heroica resistencia
de cuarenta dias, que concluyd exitosamente el 10 de mayo con la
huida de los turcos por la ofensiva rusa.

En abril se inicia la deportacion y exilio de los armenios en Zeitun. El
ministro Talaat, en una entrevista con el Patriarca Zaven, le asegura
que el gobierno no planea ninguna politica especial para los armenios
y ese mismo dia ordena al ejército el desarme general de los
soldados armenios. Sélo unos pocos armenios sobrevivientes llegan a
los pantanos paltdicos ubicados en las cercanias de la histérica
ciudad de Konia.

El 20 de abril concluye la deportacién de los 25.000 armenios de
Zeitun. El mismo dia comienzan las detenciones masivas en
Diarbekir. Se inicia la resistencia en el Aikesdan (area de quintas) y
en el Kaghakamech (zona urbana) de la ciudad de Van, una
independiente de la otra. La poblacién armenia soporta el asedio
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hasta el dia 16 de mayo, cuando entra el ejército ruso. La FRA
condujo la epopeya en la zona urbana y, unida a otras
organizaciones, tuvo un rol valioso en el Aikesdan, con el liderazgo
de Aram Manukian y Bulgaratsi Krikor, junto a lideres ramgavar y
hnchakian. El mercenario venezolano Rafael de Nogales editd en
Buenos Aires en el afio 1924, sus memorias bajo el titulo Cuatro
anos bajo la Media Luna, donde dio su testimonio sobre la
barbarie turca durante el ataque contra la ciudad armenia de Van.

En el Patriarcado Armenio de Constantinopla se retnen la cupula
comunitaria, la mesa interpartidaria y los legisladores armenios, para
analizar las terribles noticias llegadas de las provincias armenias. Se
acepta la propuesta del diputado Krikor Zohrab, de presentar un
memorando al gobierno solicitindole el cambio de su politica
respecto de los armenios. Zohrab habia redactado dos notas de
protesta, habia mantenido varias entrevistas con Talaat y, como toda
respuesta fue "deportado a Diarbekir" para encubrir su asesinato,
junto a Vartkes.En visperas de la Pascua de Resurreccion, (segun el
antiguo calendario, 2 de abril), cumpliendo ordenes ilegales, con
listados preparados en forma detallada, el gobierno de los Jovenes
Turcos detiene primero y luego deporta a los maximos lideres
religiosos, politicos, intelectuales, gente de la cultura de la nacion
armenia: tras pasar una noche en la carcel de Mehder-Hane, fueron
diseminados hacia diversos puntos del pais, donde eran esperados
para ser asesinados tras falsos juicios. Las detenciones se sucedieron
durante todo un mes: 196 escritores, 168 pintores, 575 musicos,
compositores, intérpretes y bailarines, 336 médicos, farmacéuticos y
odontdlogos, 176 docentes y profesores, 160 abogados, 62
arquitectos, 64 actores, etcétera.

El Patriarca Zaven se entrevista con el Premier turco Said Halim y con
Talaat, quienes le confirman las garantias para la Nacion Armenia,
argumentando que las medidas adoptadas sélo son contra los
militantes de los partidos politicos.

La Unién General Armenia de Beneficencia de Buenos Aires inicia una
suscripcion publica vendiendo tarjetas para auxiliar a las victimas
armenias. Dias antes se habia realizado una reunidn publica para
tratar las pavorosas noticias que aparecian en la prensa argentina.
Una delegacion llegé a Montevideo el 28 de mayo y distribuyd un
manifiesto que se publicé en el diario La Razon de Uruguay.

Se instalan inmigrantes turco-macedonios en Zeitin y comienzan las
detenciones masivas de los dirigentes de Aintab.

Lord Gray, ministro britanico de Asuntos Exteriores, envia un
mensaje a Enver haciéndolo personalmente responsable de cualquier
cosa que le suceda a 3.000 civiles ingleses y franceses, tomados
prisioneros por Turquia. EI Embajador de los Estados Unidos, Henry
Morgenthau, envia un informe a su gobierno, caracterizando a las
detenciones y deportaciones como una gran accién contra las
minorias de parte del gobierno turco. El 27 de mayo el mariscal
aleman Otto Liman von Sanders informa a Berlin que las
deportaciones fueron planeadas por el "Djemiet", con la aprobacion
de todos los ministerios y la ejecucion estuvo a cargo de los
gobernadores y policia.

El Patriarca Zaven le plantea nuevamente al Primado de Bulgaria la
tragedia armenia instandolo a que solicite la solidaridad de las
potencias neutrales y la movilizacion del mundo, para salvar por lo
menos al resto de los sobrevivientes. Boghos Nubar (fundador de
UGAB) informa al Primado de Bulgaria que fue presentado un
informe al rey de Italia y al presidente de Estados Unidos, pero se
lamenta de que no hayan logrado una respuesta positiva de Turquia.
El mismo informe fue presentado a las autoridades inglesas,
francesas y rusas.Turquia responde a todas las demandas aliadas
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negando la ejecucién en marcha. En una entrevista con el embajador
Morgenthau, Talaat lo reconviene por su actividad en favor de los
armenios y le anuncia nuevas masacres.

Redactan un Estatuto que ordena la apropiacién de los bienes de
quienes habian sido obligados a abandonar bajo amenaza de muerte,
a los ciudadanos otomanos de origen armenio. En la sede central de
los Jovenes Turcos Talaat presenta un detallado informe de la
marcha del plan genocida, de como apropiarse de los bienes y
repoblar los pueblos desarmenizados. Al dia siguiente se ordenaron
las partidas extras para los gastos operativos.

Las potencias aliadas presentan un memorando al gobierno turco-
otomano haciéndolo responsable de los crimenes. La Sublime Puerta
niega nuevamente las masacres, argumentando que "es producto de
la imaginacion de la Entente contra el Imperio otomano"
Simultaneamente el Dr. Behaeddi'n Shakir emite una comunicacién
ordenando el aniquilamiento total de los armenios, empezando por
los mas destacados. Tres médicos castrenses armenios, los doctores
Haitanian, Baghdasar Vartanian que servian en el ejército turco, son
asesinados en Sivas. En la cuarta jornada de las masacres de Leman
caen 25.000 armenios asesinados por la 86° Brigada de la Caballeria
y la 2° Divisién de la Caballeria de Reserva turca.

El 15 de junio cuelgan en la Plaza Sultdn Bayaceto a veinte jefes del
Partido Hnchak. Sus delatores fueron ajusticiados afios después por
encargo de la FRA. El mismo dia fueron ahorcados otros doce
armenios en diversos sitios de Cilicia y doce mas en Cesarea. En
Marzevan (Merzifon) arrestan a 1.213 armenios. Jalal Bey,
gobernador general de Alepo, dimite en protesta contra las 6rdenes
de deportacion y las masacres de los Jovenes Turcos. El mismo dia
Talaat ordena evitar que el populacho turco se apodere de los bienes
de los armenios. Dos dias después aconseja a los gobernadores que
esos bienes se destinen a los inmigrantes que se instalen en las
propiedades de los armenios.

Por una orden directa del Dr. Reshid se ordenan masacres de
armenios, maronitas, nestorianos y otros cristianos de la ciudad de
Mardi'n.  Simultaneamente, las personalidades armenias de
Trebizonda que eran llevadas en barco al cercano puerto de Samsun,
son arrojadas al Mar Negro.

El 1° de julio son asesinados armenios y asirios en Merzifon,
Telermen y Mardin. Ese mismo dia un grupo de 2.000 soldados
armenios que integraban los batallones de trabajadores forzados son
masacrados en las cercanias de Kharput. Asimismo, el gobernador de
Sivas conmina a los armenios de la ciudad (unas 48.000 personas) a
que partan en las caravanas antes del 5 del mismo mes. Dos
diputados, el qgadi (juez religioso) y el mufti (jefe religioso)
intervienen en la deportacion.

El gobernador del campo de concentracion de Der el Zor informa a
sus superiores la saturacion por los deportados y sugiere derivarlos a
Kirkuk (norte de Irak actual), al sur de Alepo o al este de Siria.
Comienza para los musulmanes el sagrado mes del Ramadan.
Durante todo ese periodo recrudecen las masacres y las
deportaciones ordenadas por los funcionarios turcos y los Jovenes
Turcos. El comandante del cuarto cuerpo de ejército de Alepo
protesta al Dr. Reshid, gobernador de Diarbekir por los cadaveres
que se arrojan al rio Eufrates, provocando su contaminacion y
epidemias. Talaat instruye a Urfa, a Der el Zor y a Diarbekir para que
entierren los cadaveres en vez de arrojarlos a los lagos o los rios.

El 18 de julio comienza la autodefensa de Sasun, ante el ataque del
ejército turco. En la region de Dersim los turcos matan a 3.000
armenios. Los kurdos de la region rechazan participar de las
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masacres y muchos de ellos protegeran a los sobrevivientes. El 26 de
julio Talaat informa al Ittihad de Malatia que la mitad del botin
saqueado a los armenios fue asignado al Djemiet en Constantinopla y
el resto serd distribuido a los bandidos reclutados. El diario turco
Sabah informa que cada bandido de Malatia recibié 15.000 libras
turcas.

El 28 de julio comienzan la deportacion de los armenios de Aintab,
Kilis y de Adiaman. El profesor Kakig Ozanian de la Universidad
Americana, junto al lider Dikran Diranian y otros de Samsun son
asesinados en la prisidn de Sivas.

El 30 de julio llegd la orden de deportacidn a las seis aldeas armenias
ubicadas en las cercanias del Monte de Moisés (Musa Dagh). La
poblacion habia resuelto resistir, por lo que encard la epopeya
conocida como Los cuarenta dias del Musa Dagh, hasta que el
14 de septiembre fueron rescatados por una nave de guerra
francesa. La inmortal obra de Franz Werfel figur6 en el index de las
obras prohibidas por Adolf Hitler en Alemania. Por otra parte, el
gobierno turco se ha dedicado a sacar permanentemente de
circulacion los libros, ejercio presion sobre la empresa de cine
estadounidense Metro Goldwyn Mayer para que se evitara su
filmacion en 1935. La censura y prohibicion fueron logradas por la
presion ejercida por el Departamento de Estado norteamericano. En
Buenos Aires, Yemil Digdanian, un armenio de Mardin, de habla
arabe, comienza a editar un polémico periddico en ese idioma,
criticando y denunciando los crimenes del Imperio otomano.

El 1° de agosto se inici6 en las laderas del Monte Ak Dagh la
autodefensa de los pueblos de Chat, Eilendje y Kum Kuyu, hasta
1919. Comienza la deportacion de los 25.000 armenios de Adabazar.
El embajador de los Estados Unidos, Henry Morgenthau (varias veces
citado en este trabajo) recibe la confesion del genocida Talaat de que
el CUP habia planeado en todos los detalles el proyecto de
exterminio, adoptado como politica de estado. Talaat le agrega que
las deportaciones no son el fruto de decisiones politicas precipitadas,
sino de deliberaciones cuidadosas y prolongadas.

Comienzan a llegar a Alepo 150.000 deportados procedentes de
diversos sitios. Cuatro mil quinientos armenios arriban desde Mezre.
En respuesta a protestas no oficiales de origen aleman por los
asesinatos masivos, violaciones vy torturas sufridas por los
deportados, que eran registrados por "testigos inoportunos"”, se envia
un telegrama aconsejando alejarse de rutas y caminos por donde
podrian encontrarse con otras personas extranjeras. El 6 de agosto
se inicia una corta autodefensa de Fendeyak, cerca de Marash. Son
ahorcados en publico 18 armenios en Everek, cerca de Cesarea.

Quien fuera afios después promotor de la fundacion del Diario
Armenia de Buenos Aires, Argentina, Harutiun Tagtachian, emite en
forma particular un comunicado y comisiona a un representante para
que visite casa por casa a los cerca de mil residentes armenios en
Buenos Aires, con el fin recaudar ayuda para los sobrevivientes del
genocidio. Paralelamente se crea Socorros para Armenia, con
objetivos similares. Llegan a Buenos Aires varias cartas de armenios
de Hadji'n, enviadas desde las paradas de las caravanas, en las que
advierten a sus parientes y amigos residentes en Argentina sobre la
tragedia desatada por Turquia.

Un grupo de intelectuales armenios encarcelados en una escuela
religiosa musulmana de Sivas es asesinado en las afueras de esa
ciudad. Una Corte Marcial condena a muerte en ausencia a Boghos
Nubar Pasha, fundador de la UGAB. Nubar habia desarrollado su
carrera politica en Egipto y cumpli6 un rol decisivo en la
internalizacion de la Causa armenia.

El 19 de agosto 250 armenios son masacrados por los turcos en Urfa
en un paso para desarraigarlos de la ciudad donde vivian sus
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antepasados desde antes de la era cristiana. Comienza la
autodefensa organizada por la FRA, que se prolongara hasta el 23 de
octubre. Ordenan la liquidacién a favor del Estado de los almacenes
cerrados que fueron propiedad de los armenios. El Ministerio de
Guerra manda requisar el jabon de los hogares armenios asi como
toda la madera, carbdn, metales y otros bienes familiares.

El 24 de agosto Talaat ordena transferir los colegios de la comunidad
armenia al Ministerio de Educacion de Turquia. Los bandidos a sueldo
de los turcos asesinan al poeta Daniel Varuyan y su amigo el literato
Dr. Rupen Sevag, en las cercanias de la prision. El 2 de septiembre el
gobierno turco explicd por qué habia elegido como destino final de
las caravanas y campo de exterminio, al desierto de Der-EI-Zor.
Crean brigadas de mano de obra esclava para el gobierno y el
Ejército de Turquia. El 7 de septiembre se crea la segunda comision
de expropiacion de los bienes de los armenios de Cesarea, de donde
partieron 14 caravanas de deportados. El 15 de septiembre Talaat
explica en una circular que la verdadera intencién de las
deportaciones de los armenios al desierto de Der el Zor es
aniquilarlos.

El Papa Benedicto XV recibe a Monsefor Kojunian, representante de
los armenios catolicos ante el Vaticano, quien le informa la terrible
persecucion sufrida por los armenios. El Papa remite al Sultan
Mohamed V un ruego de generosidad y piedad para el pueblo
armenio, invocando al Altisimo. Un pedido semejante del principe
heredero Abdul Mejid, fue respondido asi: "¢Qué puedo hacer? Le he
hablado a Talaat pero no me hace caso". En la respuesta del Sultan
al Papa, se repiten las tergiversaciones de la Cancilleria turca. La
Direccién de Sanidad del Ministerio de Guerra de Turquia ordena la
requisa de los medicamentos y productos farmacéuticos de los
armenios.

El ministro de Interior Talaat emite un reglamento con once articulos,
ratificado después por el Senado otomano, que legaliza ex post facto
el saqueo de los bienes de los armenios, organizado por el Estado. El
1 de octubre son turquificados 600 huérfanos armenios en Herek. El
3 de octubre Talaat informa a las autoridades civiles que los asesinos
de los armenios quedarian libres de toda accién judicial, porque
"servian a los objetivos procurados por el gobierno, haciéndolos
realidad". El 7 de octubre se estima que sobrevivieron unos 360.000
armenios y asesinados alrededor de 800.000. El resto de la poblacion
armenia estaba en las caravanas. El tema del genocidio es motivo de
discusion en la Camara de los Lores de Gran Bretafia entre Lord
Bryce, Lord Crece y Lord Cromer quienes condenan las masacres en
el Imperio otomano.

Los turcos publican un aviso en la prensa alemana de Berlin diciendo
que la “historia de las masacres” es un invento de los aliados. El
Departamento de Estado norteamericano declara que Turquia falté a
la promesa de no deportar armenios catolicos o protestantes,
informacién ratificada por el embajador Morgenthau. El Catolicds
Sahag Jabaian, de la Gran Casa de Cilicia, que habia sido deportado
de la Santa Sede de Sis a Alepo, fue obligado, nuevamente, a partir
al exilio. El decano del Realschule (escuela técnica alemana) de Alepo
y el cuerpo docente aleman protestan contra las masacres que tienen
lugar en el Imperio otomano. Talaat amenaza enjuiciar al decano.

El 18 de octubre se realiza un multitudinario acto publico en Nueva
York para protestar por las matanzas de los armenios. Los principales
oradores son B. Vochrane, D.Barton y H.Holt. Siguiendo instrucciones
de Talaat, 80.000 deportados son trasladados a la estacion
ferroviaria de Konia con destino anunciado a Bozanti, como el
“destino final” para los armenios llegados de localidades vecinas a
Constantinopla.

El Dr. Schacht, médico aleman del ejército, en la aldea de Der el Zor
contd mas de 7.000 craneos en un distrito cercano al rio Eufrates. El
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cénsul alemédn de Mosul informa que los soldados de Halil Pasha
masacraron a los pobladores armenios que vivian al norte de la
ciudad de Mosul y se aprestan a invadir y asesinar a los armenios de
dicha poblacion.

Se estiman en 10.000 los deportados que se hallaban en Bozanti,
20.000 en Tarso, 40.000 en Islahie y 50.000 en Katma. Por una
circular ministerial del 5 de noviembre, Talaat ordena a las
autoridades locales el asesinato de los nifios armenios adoptados por
las familias turcas. Aparece la version espafiola del libro de Arnold J.
Toynbee Las atrocidades en Armenia. El exterminio de una
nacion, que habia sido publicado por el gobierno del Reino Unido.
Se distribuye también en Buenos Aires.

El 18 de noviembre Talaat ordena a la gobernacion de Alepo ser
cuidadosos en el envio de los armenios al desierto. De la reciente
intervencién del embajador Morgenthau a favor de los armenios se
desprende —dijo- que los consules de los Estados Unidos le envian
informes reales, por lo que se recomienda que las masacres las
realicen en sitios muy ocultos. EI 29 de noviembre comienza la
heroica autodefensa de Urfa (Hetesia), que se extiende hasta el 23
de octubre.

Varias ordenes de Talaat: asesinar a los clérigos armenios en lugar
de confinarlos a Siria o Jerusalén; detener a los periodistas que
preparan informes sobre el genocidio y toman fotos, y luego deben
“ser aniquilados”; a los funcionarios respectivos: reunir y alimentar
Unicamente a los huérfanos armenios que no puedan recordar lo
sucedido a sus padres. Los demas deben ser incorporados a las
caravanas. Que sdlo los armenios que aceptan la religion islamica
sean reconocidos como tales luego de haber llegado al punto del
destino final de las caravanas de deportacion.

Talaat firma un decreto que priva a los armenios del derecho de
protestar por los actos de violencia, saqueos y asesinato a las
autoridades.

1916

Encabezado por Josrov Reshduni, uno de los fundadores del
Tashnagtsutiin sudamericano, viaja de Buenos Aires hacia Marsella
el primer contingente de 28 voluntarios.

Se envian mas instrucciones para evitar que los oficiales extranjeros
fotografien a los armenios asesinados. Cuatro dias después se envia
una carta circular del Ministerio del Interior en el mismo sentido. Una
orden del Ministerio del Interior exime temporariamente de la
deportacion a los técnicos y artesanos armenios necesarios para el
funcionamiento de los ferrocarriles. Sin embargo sus familias son
deportadas.

El vice gobernador de Aintab informa al gobernador de Alepo que
entrega las mujeres y los nifios armenios sobrevivientes a los kurdos.
Ese mismo dia informa Roessler a Wolf-Metternich que las
autoridades de Sivas han reclamado de sus colegas de Cesarea de
Capadoces que los huérfanos de esa ciudad le fueran entregados.
Pero los funcionarios de Cesarea se niegan y les proponen a los
huérfanos armenios convertirse al islamismo y seguir permaneciendo
en su ciudad natal.

Segun estimaciones de Lord Bryce, todavia 100.000 armenios entre
Damasco y Maan, 12.000 en Hama, 20.000 en Homs, 7.000 en
Alepo, 4.000 en Maara, 8.000 en Bab, 5.000 en Munbuj, 20.000 en
Ras-ul-ain, 10.000 en Rakka y 300.000 en Der el Zor. El diputado
aleman Erzberger llega a Turquia para protestar por las masacres.
Enver le promete adoptar las medidas necesarias para suspender el
exilio forzado de los armenios, reubicarlos en los pueblos y asegurar
su libertad religiosa y Talaat le dice que el objetivo turco en la guerra
es lograr su independencia (i!) y una vez logrado eso se restituiran
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los derechos conculcados y se les dard la respectiva compensacion
territorial por las propiedades arrebatadas.

El embajador aleman Wolf-Meternich propone a su gobierno el 14 de
febrero honrar a Talaat con la Condecoracién en Primer Grado del
Aguila Roja Prusiana, por ser "el mas influyente ministro de la
Sublime Puerta y el convencido defensor de la alianza turco-
alemana", como asi también "el mas activo, junto a Enver y Jalil,
dentro del Partido de los Jdvenes Turcos".

El 16 de febrero al ingresar el ejército ruso en Erzerum encuentra
sblo un pufiado de mujeres armenias vivas en esa provincia de la
Armenia historica. El Secretario de Estado de los EE.UU. Robert
Lansing le pide al embajador de Alemania, Bernstorff, que detenga la
gran tragedia armenia.

El 10 de marzo un informe enviado desde Alepo al Ministerio de
Interior en Constantinopla dice que el 75% de los armenios han sido
asesinados y que el 25% restante todavia sigue vivo. Karim Reffi es
designado nuevo gobernador de Ras-ul-Ain. Acelera el asesinato de
los armenios y durante cinco meses utiliza para los crimenes a los
integrantes de una tribu extremadamente salvaje del Caucaso.

El 17 de marzo se realizan grandes matanzas en los campos de
concentracion de Ras-iul-ain (50.000) y Der-el-Zor (200.000), adonde
se dirigian las caravanas de deportados.

Tres dirigentes de la FRA salvados por milagro de las masacres,
organizan en la ciudad de Konia un centro informativo transitorio, en
contacto con Shavarsh Misakian y otros de Constantinopla, y logran
hacer llegar al mundo exterior informaciones veridicas, de fuentes
armenias.

En una entrevista concedida al diario aleman Berliner Tageblatt,
Talaat afirma que “los tristes hechos que suceden en Armenia me
impiden dormir de noche. Nos acusan de no distinguir entre armenios
inocentes y culpables. Pero eso es imposible, considerando que los
inocentes de ahora pueden ser los culpables de mafiana”.

Dimite por grandes presiones de Constantinopla el Sheik-ul-Islam
Khairi. Lo reemplaza Musa Kiazim, criminal de guerra que se apodera
del manejo de las fundaciones piadosas tradicionales del Islam. 1.400
huérfanos armenios son repartidos por el Ittihad. Se informa que
todavia hay 2.500 sobrevivientes en Mosul de un grupo de 19.000
deportados que fueron asesinados en las orillas del rio Khabur, al
noreste de Der-el-Zor.

Se difunde en Nueva York que cerca de 80.000 armenios murieron de
hambre en las cercanias de Damasco. Otros 60.000 deportados son
diseminados en el distrito de Hejaz en la Arabia Central y en Alepo.
Lord James Bryce presenta a Lord Gray, Secretario britanico de
Asuntos Exteriores, el Libro Azul acerca de la situacién de los
armenios en el Imperio otomano.

El ejército turco informa que perdié 60.000 efectivos por causa del
hambre, enfermedades y otras causas. El mariscal aleman Von
Sanders atribuye esas pérdidas al colapso de la agricultura debido a
la eliminacion y deportacion del campesinado armenio, mas calificado
que los turcos.

Por la acumulacion de los cadaveres de 200.000 armenios en las
cercanias de Der-el Zor se desvia el curso del rio Eufrates en el punto
de afluencia del rio Khabur, cerca de Sumar.

Un decreto del gobierno turco anula los Patriarcados de Jerusalén y
de Constantinopla, que ya fuera clausurado, conservando Unicamente
el Catolicds de Cilicia, pero con sede en Jerusalén. El Patriarca Zavén
de Constantinopla es deportado a Bagdad.
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El gobierno central ordena cambiar los nombres armenios de los
huérfanos por otros de origen turco. El embajador turco en Berlin,
Hakken, solicita que se saque de circulacion en Alemania el Informe
Secreto acerca del genocidio que habia sido editado por Lepsius. En
una reunién realizada en Constantinopla por el Partido de los Jovenes
Turcos, se evalla como "recta y justa" la politica llevada acabo por la
conduccién partidaria. Se crea un Banco con el dinero robado a los
armenios. Gracias a Marzbed y a otros revolucionarios de la FRA, se
organiza una via de escape de los sobrevivientes desde Der-el-Zor
hacia Alepo, por ferrocarril.

El embajador aleman Wolf-Metternich debe abandonar su cargo por
la denuncia del General Staff, a peticion de Enver, por haber
protestado por las masacres de los armenios. Wilhem Radewitz se
desempefia como encargado de negocios del Imperio aleman hasta
la llegada del nuevo embajador Richard Von Kuhlmann.

Se atribuye al embajador interino Radowitz la informacion al canciller
Theobald Von Bethman Hollweg que dos millones de armenios fueron
deportados, otros 1.175.000 asesinados y que sobreviven solo
325.000. El gobierno turco confisca por una ley provisional todas las
propiedades inmobiliarias de los armenios.

En respuesta a una carta del senador Louis Martin, el Premier francés
Aristide Briand declara que "cuando llegue el momento de la justa
reparacion, el gobierno francés no va a olvidar la dolorosa situacion
del pueblo armenio y de acuerdo con sus aliados, va a adoptar las
medidas necesarias para asegurarle una vida de paz y progreso".

El general aleman Liman von Sanders, Comandante General del V
Cuerpo del Ejército otomano, informa al Gobernador de Esmirna que
las deportaciones masivas de los armenios ponen en peligro la
seguridad militar del V Cuerpo del Ejército, y que si la policia intenta
deportar a los armenios durante el periodo de su comandancia, él
tendra que usar la fuerza militar contra ellos para impedir la
operacion. Cuando el Gobernador le responde que quien firma la
orden es Talaat, von Sanders reitera su objecion y sugiere que se
emita una contraorden del gobierno. En una reunion entre Boghds
Nubar y George Picot, en la embajada francesa de Londres, luego de
crearse una brigada de voluntarios armenios que actuara en el
ejército francés -para liberar los

territorios armenios ocupados por Turquia-, se crea la Legion
Oriental, que en diciembre de 1918 pasa a llamarse Legion Armenia.

1917

El Presidente W. Wilson informa a las partes en conflicto que “los
aliados resolvieron liberar a los pueblos oprimidos por la sangrienta
dictadura turca y la expulsion de Europa del Imperio otomano, por
ser claramente ajeno a la civilizacion occidental”.

La escritora Halide Nahum, que se popularizara en el era kemalista,
dirige un orfanato que recibe 70 nifios armenios para turquificarlos.
Son deportados al desierto, por orden del Gobernador local, los
exiliados armenios y los prisioneros de guerra que se encuentran en
Bagdad.

Durante el andlisis del presupuesto otomano del afio 1917, en su
discurso ante el gabinete el Ministro de Hacienda estima en
7.900.000 monedas oro "lo obtenido por medio del ejército de los
cuales solo corresponden 1.900.000 a lo recaudado de acuerdo a las
leyes, alcanzando lo ingresado ilegalmente a 6.000.000. Aunque
estoy convencido que es solo un cuarto del monto real". El informe
permite deducir cuanto robaron a los armenios, cual es la parte que
les toca al Estado y cuanto a sus funcionarios.

La Concordancia Politica Armenia de los Estados Unidos -creada en
1914 por los cuatro partidos politicos armenios de dicho pais, como
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un organismo Unico para la defensa de Armenia- se amplia
incorporando a la Iglesia Apostdlica, a la Iglesia Evangélica y a la
UGAB, y adopta el nombre de Unién Nacional Armenia, creando
filiales en todas las comunidades de la diaspora y de Cilicia,
incluyendo Buenos Aires en el afio 1918.

Con vistas a la reunion consultiva del mes de julio de la Internacional
Socialista en Estocolmo, en nombre de la FRA Rostom -uno de los
fundadores de dicha organizacion- presenta un memorando con el
reclamo de Autonomia para la Armenia turca.

Aparece en Buenos Aires Armenia martir, uno de los primeros
libros en idioma castellano sobre el genocidio, escrito por un joven
intelectual armenio evangélico de Aintab, Melkdn H. Ebeian, y
editado por él mismo. El libro estd ilustrado con numerosas
fotografias de personalidades de la época, de todos los sectores e
instituciones. El 1° de agosto dirigiéndose a las partes en conflicto
para restaurar la paz, el Papa Benedicto XV declara que “el mismo
espiritu sincero y justiciero va a solucionar todas las otras cuestiones
territoriales y politicas como la recreacion de Armenia (y de otras
naciones) que por los sufrimientos padecidos durante la presente
guerra deberian, con toda razon, atraer la solidaridad de todos los
paises.”

En una audiencia concedida a los dirigentes de la Sociedad Misionera
y Benéfica Alemana, el criminal turco Djemal les declara que "el
gobierno turco habia obrado contra los armenios no porque fuesen
cristianos, sino porque eran armenios y por haber puesto en peligro
la existencia del Estado otomano.

Tiene lugar en Constantinopla el Congreso Anual de los Jdvenes
Turcos, que resuelve cambios administrativos en las regiones
vaciadas de armenios, repoblando esas comarcas con colonizadores
turcos. El informe del Congreso expresa que ya se cumplieron los
planes previstos.

El Ministerio del Interior turco exige a la Superintendencia Ferroviaria
de Alepo que le informe la ndmina de los armenios que trabajan en
las estaciones de ese tramo, estableciendo -por una encuesta- sus
identidades, la cantidad de parientes, etcétera. Los armenios habian
utilizado esa via para escapar del genocidio. El Ministerio del Interior
pide la deportacion de los empleados armenios de los ferrocarriles.

El Presidente de los Estados Unidos, W. Wilson, exhorta al ex
embajador H.Morgenthau a escribir sus memorias sobre su
experiencia durante las masacres. Lord George declara en la Camara
de los Comunes que la Conferencia de posguerra debe resolver quitar
del dominio turco la Mesopotamia y Armenia.

1918

El 8 de enero el presidente estadounidense Wilson proclama sus
famosos catorce puntos para el establecimiento de la paz, cuyo
parrafo doce sostiene que "en los actuales territorios turcos se
garantizard una soberania segura, pero a las otras naciones que se
encuentran ahora bajo dominacion turca se les garantizara total
seguridad para sus vidas y la posibilidad de un desarrollo autonomo".

En ese afo se declara la independencia de Armenia luego de vencer
a los turcos en las batallas de Sardarabad, Pash-Aparan y Garakilise.A
principios de afio se funda en Buenos Aires la organizacion local de la
Unién Nacional Armenia, con la presidencia de Hampartzum
Ketchedjian. Por una década actia como la representacion politica de
la Nacion y la comunidad armenia, emitiendo certificados reconocidos
por las autoridades para la documentacion personal. Por iniciativa del
Cénsul francés se apela a las organizaciones participantes a superar
las divergencias. La siguiente presidencia la asume Yervant
Khachikian, alternandola luego con Israel Arslan, hasta 1928.
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El Ministro de Guerra Enver ordena aniquilar a todos sus subditos de
nacionalidad armenia de mas de cinco afos de edad que se
encuentren en sus fronteras, fusilar en los escondites a los soldados
armenios y apresar a los oficiales de la misma nacionalidad, hasta
nueva orden. Comienza a actuar en Bakl la Brigada Salvaje Tartara
al servicio del panturquismo, asesinando en corto tiempo a unos
30.000 armenios. Jalil, tio paterno de Enver, ocupa Kantzag desde
donde inicia con su ejército las matanzas de los armenios de
Karabagh.

Los sobrevivientes del genocidio de la region de Meziré-Jarpert que
habian regresado a sus hogares, son fusilados por el ejército turco a
orillas del rio Arazani.

Por invitacion del Partido turco-azeri Musavat, Nuri Pasha (cufiado de
Enver) invade y sitia Baku, que se encuentra bajo el mando conjunto
ruso-armenio. Luego de cuatro meses de asedio, la ciudad cae en
manos de los turcos y tartaros.

Tiene lugar en Palestina la decisiva batalla de Arara contra las fuerzas
turco-germanas. El 19 de septiembre el contingente armenio-francés
toma 25.000 prisioneros de guerra y 250 cafiones. Son notables los
actos de heroismo de los voluntarios armenios en pro de la liberacién
de Palestina.

El gobierno de Ahmet Izzet Pasha, que reemplaza al de Enver,
solicita el armisticio con las Potencias Aliadas, y el 24 de octubre los
turcos comienza a retirarse del Caucaso, hasta las fronteras
establecidas en 1914.

Dias después de la caida del gabinete de Talaat Pasha, el gobierno
turco autoriza el retorno de los armenios a sus hogares. El 26 de
octubre se firma en Constantinopla un acuerdo entre el gabinete
turco y la delegacion de la Republica de Armenia, por el cual los
turcos prometen restituir los territorios ocupados y retirarse de los
limites fijados por el Tratado de Brest-Litovsk.

En una reunion urgente realizada en la tarde del 1° de noviembre, en
visperas de su fuga a Alemania, Talaat reitera ante el organismo
central del Partido de los Jovenes Turcos sus falsos argumentos
sobre el genocidio y declara disuelto el partido. Dos dias después los
dirigentes de segunda linea lo refundan bajo el nombre de Partido
Teyediud. El 4 de noviembre el parlamento del Imperio otomano
resuelve someter a juicio marcial a los responsables del Partido de los
Jovenes Turcos por el genocidio. Se crea una comision investigadora
presidida por el Gobernador de Paghesh. El 23 y el 26 de noviembre
Kiazim Pasha preside un Tribunal Militar para Enver y Djemal.

Concluida la Primera Guerra Mundial y continuando con la tradicion
deportiva, el movimiento scout y la integracion social instaurados por
Shavarsh Krissian -caido en el Genocidio de 1915-, se funda en la
ciudad de Constantinopla la Unidn General Armenia de Cultura Fisica-
Homenetmén, entidad decana del deporte armenio. Segun el diario
turco Yenigiin del 9 de diciembre, Alemania se niega a entregar a
Talaat para ser juzgado por las autoridades turcas.

Mediante un telegrama remitido a Constantinopla el 14 de diciembre
el Gobernador de Erzerum informa la comprobacion de los crimenes
cometidos por Behaeddin Shakir en la regidn utilizando los kurdos
traidos de Dersim.

El 16 de diciembre se emite un decreto para investigar a los
ejecutores de crueldades, matanzas y deportaciones contra los
armenios. El 25 de diciembre el gobierno de Constantinopla promulga
una ley para anunciar el inicio de causas judiciales contra los
responsables de las deportaciones cometidas durante los afos 1915-
1918.
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Por iniciativa del gobernador turco de Dort-Yol, el 29 de diciembre se
realiza una reunion especial con el fin de armar a los irregulares de la
region, para perseguir a los armenios retornados a sus hogares en la
region de Cilicia.

1919

Enver y Djemal son expulsados del ejército otomano y en ausencia el
veredicto es ratificado por el Premier Tevfik y el Ministro de Guerra
Djevad.

En la gran iglesia griega Santisima Trinidad del Barrio de Pera, en la
capital del Imperio Otomano, se oficia una gran misa de réquiem en
homenaje a las victimas de las masacres armenias de los afios 1914-
1918.

El 2 de febrero el gobierno confisca algunos bienes de los Jévenes
Turcos, sin gran valor porque el manejo real de la financiacién del
genocidio se hace desde cuentas particulares. Un documento
demuestra que solo en un mes de 1921 se distribuyeron entre diez
criminales que se encontraban en Alemania, unos 115.000 marcos.
En febrero se reline una Conferencia Panarmenia en Paris, con la
presencia de los delegados de las comunidades de Turquia, Persia,
Siria, Egipto y Estados Unidos. En el encuentro se elabora un
memorando con las reivindicaciones armenias, se evaltian los dafos
sufridos y se constituye una comision para la redaccion de un status
para el nuevo Estado.

Por una orden impartida desde Konia, los turcos organizan una gran
rebelion contra los franceses. Los jefes turcos emiten una declaracion
el 21 de febrero en la que proponen saquear a los armenios en tanto
esperan a Enver (quien nunca llegé) “Ayudenlo y maten a todos los
cristianos, sin fijarse en mujeres ni nifios".

El 22 de febrero los nacionalistas turcos ocupan la ciudad de Marash,
realizando nuevos crimenes. El 28 de febrero, los kemalistas realizan
una matanza de armenios en Alepo.

Segun el diario turco Yenigiin, se inician los juicios contra 93
dirigentes de los Jovenes Turcos, acusados de responsabilidad por el
genocidio contra el pueblo armenio.

En Ghalata (un barrio de Constantinopla) se realiza el 21 de marzo
una gran reunién panarmenia, donde hacen uso de la palabra
oradores de las comunidades armenias catdlicas, evangélicas y
apostdlicas, haciendo hincapié en la necesidad de la realizacion de un
trabajo coordinado y unitario con el objeto de encarar la solucién de
las consecuencias derivadas del genocidio.

El 30 de marzo desde Karabagh llega un pedido de ayuda para que
las autoridades inglesas de Constantinopla influyan sobre las
autoridades inglesas de Baku, a fin de que abandonen su accién pro-
turca y sean, al menos, imparciales. El 2 de abril, el Ministerio del
Interior turco presenta ante el Tribunal que juzga a los criminales del
genocidio, los documentos relativos a los afios 1915-1917.

El Comandante francés de Cilicia, Coronel Bremond, declara que en
un plazo de dos meses deberan entregarse los bienes muebles e
inmuebles de los armenios que habian sido apropiados por los turcos
desde el afio 1915.

El 8 de abril el Tribunal Militar de Yozgad condena a muerte al
gobernador de Boghazlian y a su delegado, por los crimenes
cometidos durante las deportaciones.
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El 12 de abril el Tribunal Militar resuelve en Constantinopla someter a
juicio a la mayoria de los integrantes del gabinete de los Jovenes
Turcos.

En la iglesia de la Santisima Trinidad del Barrio de Pera, se realiza un
funeral en memoria de las victimas del genocidio, con la Misa a
cuatro voces del Padre Gomidas. En su homilia el Patriarca Zavén -
quien habia retornado del exilio- afirma que "todos los martires
armenios son como los granos de trigo, que desde la tierra van a dar
sus brotes y multitud de espigas".

El 10 de mayo el Coronel Bremont reclama a la poblacién turca la
devolucién de las armas que se encuentren en su poder, cosa que
nunca se efectiviza.

En un discurso ante el Consejo Supremo de la Conferencia por la Paz,
Damad Ferid Pasha (Primer Ministro del Imperio otomano) condena
la politica antiarmenia del Partido de los Jdévenes Turcos,
manifestacion que vuelve a realizar el 16 de junio ante la misma
Conferencia.

El 21 de junio se emite la primera declaracion kemalista para
conservar bajo dominio turco los territorios del Imperio otomano, que
se lograria solamente con Armenia.

En Constantinopla el Tribunal Marcial presidido por Nazem Pash,
condena a muerte en ausencia a Talaat, como "representante moral
de los Jovenes Turcos", al ex Ministro de Educacion Nazem, al ex
Ministro de Guerra Enver -expulsado del Ejército- al ex Ministro de
Marina Djemal, y a otros. Se retne en Erzurum el Congreso
nacionalista turco presidido por Kemal Ataturk.

En una carta personal a Mustafa Kemal por la escritora Halide Edib
el 10 de agosto, le dice que cualesquiera fueran las condiciones del
tratado de paz, continuaran existiendo minorias en Turquia. Por lo
tanto, dice, debe formarse un rigido gobierno, reducir los derechos
de los Patriarcados, y reducir a las minorias a un estado tal que las
grandes potencias no puedan amenazar a Turquia apoyando esas
nacionalidades sometidas.

El Comandante del XII Cuerpo del Ejército turco le informa a
Mustafa Kemal que todos los partidos politicos turcos habian resuelto
y comunicado al embajador de los Estados Unidos que estaban de
acuerdo con destinar un territorio a los armenios. En un telegrama
dirigido al Sultan, Mustafa Kemal le comunica el 10 de septiembre
que los nacionalistas turcos no quieren reconocer los derechos de los
armenios a sus territorios ancestrales. Los ex Jovenes Turcos en
Konia adoptan una posicién coincidente.

El 7 de octubre el Ministro de Guerra Djemal se pasa al kemalismo,
adoptando la posicion de los nacionalistas. El 9 de octubre, Mustafa
Kemal cursa una invitacion a los arabes de Siria para que se unan a
su plan de conservar los limites del Imperio Otomano. No logra eco.
El 19 de octubre el premier turco Damad Ferid Pasha condena, en un
nuevo discurso, al gobierno de los Jovenes Turcos por el genocidio
cometido contra la Nacion Armenia, declarando la existencia en su
poder de los documentos respectivos y manifestando que las
matanzas no se debieron a enfrentamientos inter-étnicos ni a causas
religiosas. En un encuentro realizado el 22 de octubre entre Saleh
Pasha, Ministro de Marina del gobierno de Constantinopla, y Mustafa
Kemal, se resuelve defender de comin acuerdo las fronteras de ese
momento del Imperio, afirmando la adopcién de medidas para hacer
regresar a Turquia a los criminales exiliados en la Isla de Malta.

El 2 de noviembre, por un decreto imperial es designado gobernador
de Adana Djelal Bey, un kemalista que se dedico a organizar a los
grupos irregulares turcos que iniciaron nuevas persecuciones contra
los armenios en Cilicia.
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El 29 de noviembre se firma un tratado turco-azeri de amistad,
cooperacion militar y ayuda mutua. Turquia se encargara de la
preparacion de los oficiales azeries, proveyéndoles armamentos,
municiones y aviones.

Luego de entrevistarse en Cesarea con Ali Fuad Pasha, el
representante del gobierno francés Georges Picot se relne con
Mustafa Kemal en la ciudad de Sepastia, donde llegan a un tratado
sobre las cuestiones turca, arabe y armenia, bosquejandose un
proyecto de acuerdo turco-francés en contra de los armenios.

1920

El 8 de enero se anula la ley del 25 de septiembre de 1915, relativa a
la expropiacion por Turquia de los bienes abandonados por los
armenios deportados.

El 18 de enero, los funcionarios turcos le presentan un ultimatum al
gobernador francés, intimandole el cese del control de la ciudad de
Marash. Al dia siguiente, respondiendo a este reclamo turco, los 500
voluntarios armenios fueron desplazados mediante engafios por parte
del mando francés, con la mision aparente de traer alimentos y
armamentos de la ciudad de Islahié. En el camino son emboscados
por los irregulares turcos y, tras perder mas de cien compafieros
durante los dias de combate, retornan a Marash.

El 19 de enero 1.500 armenios son asesinados en el pueblo de
Fendeyak.

El 21 de enero se inicia la epopeya de Marash contra los kemalistas,
que resistio hasta el 12 de febrero. Los sobrevivientes marchan por la
nieve hasta Islahié y, de alli, hacia otras ciudades. Las tropas
francesas se habian retirado por la noche, abandonando a su suerte
a los armenios. Unos 2.000 armenios, que se habian refugiado en
una iglesia, siguieron a los franceses. Pero tanto unos como otros
fueron cruelmente asesinados por los turcos.

El 28 de enero, en Constantinopla, el Parlamento del Imperio
otomano resuelve aceptar y reconocer la Declaracion kemalista de
Sepastia del 11 de septiembre y declararla Plan Nacional de
Gobierno.

El 9 de febrero se inician en Urfa los choques franco-turcos, que
seguiran hasta el armisticio del 8 de abril. La ciudad de Hetesia
comienza a despoblarse el dia 10 de abril.

El 10 de febrero, las autoridades inglesas reclaman por nota que les
envien los lideres de los Jovenes Turcos protegidos en Alemania.

El 4 de marzo, los turcos masacran a armenios y griegos de Rodosto.

El 13 de marzo comienza el sitio de Hadjin, que resiste heroicamente
hasta el 15 de octubre. Se salvan solamente unos 450 armenios.

El 10 de abril comienza la prolongada Epopeya de Aintab, que
concluye victoriosamente el 8 de febrero de 1921.

El 4 de abril, los turco-azeries organizan la masacre de los armenios
de Shushi (capital de Karabagh), en tanto los armenios resisten la
cruenta invasion apoyada por los ingleses y como preanuncio de la
sovietizacion de Armenia.

El 23 de abril inicia sus sesiones la Asamblea Nacional Turca en la
futura nueva capital de Ankara, desplazando al gobierno imperial de
Constantinopla y asumiendo la personeria de aquel.

El 25 de junio, Aristide Briand declara en el parlamento que "Francia
jamas abandonara a Cilicia, porque eso significaria el asesinato de
cientos de miles de armenios".
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El 23 de julio, desde Adana, Damadian le informa a la Unién Nacional
Armenia que toda Cilicia es ocupada por los kemalistas, salvo Hadjin,
Zeitan, Aintab, Osmaniyeh, Hasan-Beli, Dort-Yol, Adana, Tarsus y
Mersin. Los armenios resuelven resistir hasta el Ultimo aliento,
rechazando al gobierno turco tal como lo hicieron los mismos turcos,
arabes y circasianos, abandonados por los franceses.

El 10 de agosto de 1920 se firmd en Sévres, ciudad cercana a Paris,
el acuerdo de paz entre el Imperio otomano y los aliados vencedores
en la Primera Guerra Mundial (sin los EE.UU.) Su finalidad fue limitar
la soberania del Imperio otomano: se redujo su soberania al Asia
menor, perdid sus dominios europeos, cedié la Tracia oriental,
Imbros, Tenedos e Izmir a Grecia, y le quedo la region en torno a
Constantinopla. La region cultural Kurda gand autonomia, y se
separaron de la soberania otomana Arabia, Palestina, Siria,
Mesopotamia y Egipto. Armenia fue independiente. A pesar de que
el Sultdn Mehmet VI habia aceptado el Tratado de Sévres, no lo hizo
Mustafa Kemal que fundd en 1923 la Republica de Turquia. Las
victorias militares de Kemal abrieron las puertas al Tratado de
Lausana (1922-1923) que le dio a los turcos la posibilidad de
recuperar, entre otras, la mayor parte de Armenia.

El 19 de agosto Francia disuelve la legion de voluntarios armenios.

El 24 de agosto se firma en Mosci el tratado de amistad y
cooperacion bolchevique-kemalista que les da a los turcos libertad de
accion respecto de Armenia, sin aguardar ninguna intervencion rusa
a favor de los armenios.

El 10 de septiembre los turcos kemalistas ordenan nuevas
deportaciones de los armenios que habian retornado a Keotahia,
Tavshan, Biledjig, Denizli, Munyusun, Cesarea, Afidn Karahisar y
otros pueblos.

El 14 de septiembre las autoridades francesas de ocupacion de
Adand les ordenan a los armenios que se prepararen para partir
hacia América, Marsella, Beirut o cualquier otro sitio.

El 22 de septiembre, dos dias después del inicio del ataque kemalista,
las autoridades francesas detienen a los integrantes de la Union
Nacional Armenia de Adana, y desarman a los combatientes armenios
que iban a partir en auxilio de Hadjin, tal como habian sido
autorizados oportunamente por los mismos franceses.

El 23 de septiembre, sin declaracidn previa de guerra, Turquia ataca
a la Republica de Armenia.

1921

El Tribunal de la Independencia de Ankara se arroga las causas del
Tribunal Militar de Yozgad y declara inocentes a los Jovenes Turcos
enjuiciados. En consecuencia, el 7 de enero se anula la condena de
muerte dictada por el Tribunal Superior de Guerra de Constantinopla.
El 9 de febrero, al no recibir la ayuda exterior esperada, las fuerzas
turcas enarbolando una bandera blanca, firman su rendiciéon ante el
comando conjunto armenio-francés de Aintab.

El 15 de marzo, el estudiante armenio Soghomdn Tehlirian ajusticia
en Berlin a Talaat, principal organizador y responsable del genocidio
cometido por Turquia.

En Moscl se firma un nuevo tratado bolchevique-kemalista. Los
ingleses liberan al antiguo Premier Said Halim, cuando se dirigia a
Roma.

El 27 de junio los turcos inician el ataque final contra los armenios de
Zeitun, asesinando a los sobrevivientes. El 19 de julio el joven
armenio Misak Torlakian ajusticia en Constan-tinopla al ex Ministro de
Interior de Azerbaijan responsable de las matanzas de Baku, Behbud
Jan Djivanshir.
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1.600 mujeres, ancianos y nifios son deportados de Jarpert hacia
Bitlis. El 13 de octubre se firma en la ciudad armenia de Kars otro
tratado de amistad bolchevique-kemalista, por el cual se obliga a
Armenia a aceptar el tratado anterior de Moscl, que permite la
apropiacion de varios territorios armenios por parte de Turquia.

El 20 de octubre se firma en Ankara un tratado turco-francés por el
cual la "caballerosa" Francia renuncia a todos los principios e
intereses justicieros que habia jurado defender.

Se firma en Constantinopla un tratado turco-inglés, por el cual una
semana después se intercambiarian los prisioneros y se liberarian a
los criminales de guerra turcos que estaban exiliados en la Isla de
Malta.

El 31 de noviembre los armenios de Dort-Yol, que habian resuelto
defender sus hogares y pertenencias del saqueo turco, son
desarmados por el ejército francés.

El 5 de diciembre es ajusticiado en Roma por los jovenes Aram
Yerganian y Arshavir Shiraguian, el ex Primer Ministro de los Jovenes
Turcos, Said Halim.

El gobierno turco kemalista resuelve deportar a los cristianos del
Ponto, de las ciudades de Samson, Ordu, Bafra, Inebold, etc. A fines
de 1921 concluye el retiro de las fuerzas francesas de Cilicia.

1922

El 17 de abril los jovenes armenios Aram Yerganian y Arshavir
Shiraguian ajustician en la ciudad de Berlin a Djemal Nazem vy al
responsable de las Organizaciones Especiales de la ciudad de
Erzerum, Behaeddin Shakir.

El 2 de mayo se relnen en Alepo los representantes de las Uniones
Compatriotas de Aintab, Marash y Kilis, las cuales mediante la Union
Nacional Armenia resuelven rescatar a los huérfanos y llevarlos a la
hospitalaria Siria.

El 5 de junio, Mustafa Kemal ordena la conscripcion obligatoria de
todos los cristianos de la region de Cilicia, para formar con ellos
batallones de obra esclava destinada a excavar trincheras en los
frentes y otras tareas de ese estilo.

El 21 de julio los jovenes armenios Dzaghiguian, Der Boghossian y
Kevorkian ajustician a Djemal, Ministro Naval del gabinete de los
Jovenes Turcos, en la ciudad de Tiflis.

El 4 de agosto, en un pueblito cercano a Bukhara, al encabezar una
revuelta basmache antisoviética "buscando a los ingleses", el ex
Ministro de Guerra y ex Comandante General de las Fuerzas
otomanas, Enver, que habia sido designado enviado especial de
Lenin por el Kremlin para Asia Central, muere en manos de una
patrulla rusa comandada por un militar armenio, quien
posteriormente es desterrado por orden de Stalin.

El 9 de septiembre los kemalistas invaden la ciudad de Esmirna,
dando comienzo a saqueos, asesinatos y, finalmente, al incendio del
barrio armenio (Hainotz)

El 16 de octubre el gobernador de Zonguldak ordena la deportacion
de unos 850 armenios que habian permanecido en la ciudad,
enviandolos al interior de Anatolia.

El 30 de noviembre, debido a la autorizacion brindada a los cristianos
de abandonar el Ponto, cerca de 50.000 parten del puerto de Samson
y otros 30.000 de la region de Gallipoli.
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1923

Por la Ley N° 319 de la Republica Turca del 31 de marzo se declara
la inocencia de todos aquellos turcos que habian sido condenados
como criminales de guerra por algin Tribunal Militar o jueces de
cualquier otro fuero.

Se firma en la ciudad de Lausana (Suiza) un tratado internacional
por el cual Turquia, derrotada en la Primera Guerra Mundial, obtiene
mas de lo que aspiraba, en tanto Armenia, que habia confiado en los
aliados, pierde mas que lo merecido.

En septiembre una ley prohibe para siempre el retorno de los
armenios a los territorios de Turquia. El patrimonio cultural armenio
sigue siendo saqueado.

EROSION DE LA MEMORIA
cuando un genocidio se olvida

El historiador Roger Smith en The Armenian Genocide, Memory,
Politics and Future, habla de erosion de la memoria para decir que
el genocidio armenio, a pesar de ser ampliamente reconocido en el
momento en que se produjo por las abundantes noticias de los
diarios, los libros, articulos, investigaciones oficiales, relatos de
testigos oculares, el juicio a los responsables en Constantinopla en
1919, en pocos afios lo silenciaron quienes estaban fuera del ambito
armenio.

¢éCuales son las causas de esta "erosion" de la memoria? Una primera
respuesta seria que las naciones, los grupos o los individuos tienen
poca memoria frente a hechos que no les atafie de manera directa.
Una explicacién complementaria se encuentra al recorrer las etapas
por las que atravesé este olvido. Con el Tratado de Lausana (1923) y
la conformacion de la Republica de Turquia, Armenia dejé de existir
como estado independiente y los armenios dejaron de ser noticia.
Una pequefia parte de Armenia, que constituyd una republica
independiente entre el 28 de mayo de 1918 y el 2 de diciembre de
1920, fue sovietizada con lo cual no hubo estado que reclamase por
sus victimas.

La Segunda Guerra Mundial y el Holocausto desplazaron la atencion
del mundo. Paralelamente se dio la politica turca de ocultamiento,
tergiversacion de la historia y negacion.

EL HOLOCAUSTO JUDIO Y EL EXTERMINIO
ARMENIO

Signos Comunes

La Convencidn de la ONU coincidié con el jurista judeo-polaco Rafael
Lemkin al calificar como "genocidio" (vocablo creado por Lemkin) al
holocausto de los judios por el nazismo. La Convencidén de las
Naciones Unidas sobre el Genocidio dio el marco juridico
internacional para que los crimenes contra los grupos vulnerables
tuviesen castigo. Nadie podra considerar que la sancion a un estado
genocida implica intervenir en sus asuntos internos.
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Antes del advenimiento del nazismo, Lemkin habia expresado su
preocupacion por la victimizacion de los armenios carentes del
derecho a recurrir a la justicia (incluidas las reparaciones) y advertia
que sin una norma legal de aplicacion internacional, el genocida turco
Talaat, de no haber sido asesinado por un resistente armenio,
hubiese podido eludir el castigo de sus crimenes apelando al respeto
de la soberania turca.

El genocidio armenio y el holocausto judio estan interconectados. La
tragedia armenia presagio a la tragedia judia, fue el precedente y
precursor del Holocausto. "El genocidio armenio fue un ensayo final
para el Holocausto"

(Leo Kuper e Israel W.Chasny)

"Nada envalentona tanto a un criminal como el hecho de saber que
puede cometer un delito impunemente. Este fue el mensaje que se
les “regald” a los nazis por no haberse llevado a juicio la causa de la
masacre de los armenios"

(David Matas, canadiense, experto en derecho internacional)

Un escritor aleman simpatizante de los Jovenes Turcos (Ernst Jackh)
escribio: "La dinastia otomana comenzd en una época en que las
hordas de Genghis Khan -el mongol pro asiatico- barrieron hacia el
oeste y llevaron la esvastica hasta el Asia menor. Termind cuando el
Genghis Khan moderno, el Hitler paneuropeo, ided el plan para
conducir sus ejércitos portadores de la esvastica hacia los confines
de la Tierra."

El plenipotenciario aleman en la Dinamarca ocupada, expreso que "La
experiencia de la historia ha probado que el exterminio o la expulsion
de un pueblo extranjero no se contradice con los principios
fundamentales de la existencia humana, siempre que los exterminios
y las expulsiones sean completas."

Son los mismos argumentos y las mismas acciones emprendidas por
los Jovenes Turcos del Comité de Unidn y Progreso (CUP), el
fascismo turco, al decidirse a asesinar hasta el Ultimo armenio o
deportarlos del territorio turco, en lo que fue la feroz caravana de la
muerte camino a los desiertos de Siria. El antisemitismo y las
persecuciones y segregaciones contra los judios se fundamentaron
histéricamente en la falsa acusacién de deicidas de Cristo. Las
persecuciones musulmanas contra los armenios se excusaron por su
cristianismo, pese a que los armenios exiliados en paises isldmicos no
fueron molestados.

Hitler sostenia que la destruccion de determinado grupo o nacidn, sin
importar lo criminal de dicho acto, tiene altas posibilidades de ser
aceptada de una u otra manera, siempre que se vea coronada por
cierto grado de éxito, ya que "el mundo sdlo cree en el éxito"
(Documents on British Foreing Policy)

Ya en 1924 Hitler habia declarado que "la solucién a la cuestion judia
requeria una contienda sangrienta. Si asi no fuese el pueblo aleman
terminara exactamente igual que los armenios"

Henry Picker, Las discusiones de Hitler en la mesa

redonda de su cuartel general)

Salvo raras excepciones, las naciones no asumieron una dura actitud
critica durante el exterminio armenio. Los EE.UU. tardaron 37 afos
en ratificar la Convencion contra el Genocidio del afio 1948.

Max Edwin Von Scheubner-Richter (que fuera cénsul aleman en
Erzurum) escribié en un informe a la cancilleria alemana que "los
armenios de Turquia, a todo fin practico, han sido exterminados. El
mismo Scheubner (de quien Hitler dijo “que todo el mundo es
reemplazable excepto una persona: Scheubner") en su informe
describid a los armenios como los judios del Este. Para el nazi eran la
misma cosa.
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Hay una interconexion dual entre los casos armenio y judio. Existe
una convergencia de objetivos (la brutalidad para el éxito del plan
genocida). El nacionalismo turco expansionista reivindica las proezas
sanguinarias de Genghis Khan. Hitler hace lo mismo cuando afirma
que nadie se detendrd en sus crueldades porque sdlo cuenta su
historia de gran fundador de naciones.

Hitler no tuvo una corazonada al restar importancia al exterminio
armenio. Poseia la informacion por el nazi Franz Von Papen asignado
al IV Ejército Otomano como jefe del estado Mayor. Afios mas tarde
tuvo presente el extermino armenio para desencadenar el Holocausto
contra los pueblos inferiores (judios, gitanos y eslavos) Fue un
precedente necesario.

Antes de la Primera Guerra Mundial, Talaat, Ministro de Interior
otomano, dirigié la destruccion de los armenios. Hitler decia que
olvidada la crueldad, el mundo sélo cree en el éxito. Talaat sostenia
que "mientras una nacién haga lo mejor por sus propios intereses, y
tenga éxito, el mundo la admira y la considera ética"

La vulnerabilidad por su caracter de minorias hizo posible la
persecucion de armenios y judios a lo largo de la historia. Por encima
de las diferencias culturales, politicas o de localizacion geografica de
judios y armenios, los judios fueron perseguidos por deicidas y los
armenios supuestamente por cristianos. Los armenios eran una
poblacién autoctona, en tanto los judios eran
inmigrantes en los paises donde se radicaban. Esa diferencia es cierta
a medias, porque el "asimilacionismo" de los judios alemanes les
hacia creer que eran una poblacion autoctona.

El éxito econdmico de sectores armenios del Imperio generd la
envidia y el resentimiento de los lideres otomanos y abri6 paso a una
de las tantas excusas para el exterminio. Los judios fueron acusados
de financiar a los adversarios de Alemania en la Primera Guerra
Mundial y ese fue uno de los motivos exhibidos para su persecucion
ulterior.

Los genocidas en tiempos de guerra, acusaban a los judios de
internacionalistas (durante el comunismo o en el liberalismo
intelectual). Los armenios eran atacados por su nacionalismo. Ambos,
armenios y judios, eran acusados de poner en riesgo la integridad
nacional y racial de los victimarios.

La homogeneidad étnica-racial fue un objetivo de los nazis y de los
Jovenes Turcos. El expansionismo turco basaba su proyecto en el
panturanismo mediante la unién de naciones turcas hasta los limites
del Asia Central. Alemania aspiraba a fundamentar el Nuevo Orden
europeo con la idea de una dominacién ario-ndrdica.

Disciplina rigida, fervor misionario, obediencia a las directivas del
Partido, acumulacion de poder en los lideres, fortalecimiento del
aparato militar, purgas en la Wehrmacht y las reorganizaciones
posteriores a 1913 del ejercito otomano, creacion de un cuerpo
inquisitorial secreto para perseguir y torturar a los opositores, fueron
todas pautas comunes tanto para el Comité de Union y Progreso
(CUP), el partido de los Jévenes Turcos, como para las SS del Partido
Nacional Socialista.

Los nazis acusaban a los judios de ser actores de la plutocracia
internacional del dinero. Los turcos acusaban a los armenios de ser la
quinta columna de los rusos.

El factor vulnerabilidad en los genocidios armenio y judio
"Cualquier forma de genocidio es, ante todo, un ejercicio de poder
que involucra especificamente la aplicacion de la fuerza. Por lo tanto,
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presupone una considerable disparidad en las relaciones de poder
entre un potencial perpetrador y un potencial grupo de victimas. Para
evaluar las dimensiones estructurales del problema, en consecuencia,
es preciso dirigir la investigacion hacia el area de los sistemas
sociales.

Entre todas las caracteristicas que ponen de relieve los aspectos
comunes de ambos casos, (Dadrian se refiere al genocidio de judios y
armenios) la fundamental y mas reiterada es un tipo especial de
vulnerabilidad. Sin embargo, las circunstancias en torno de este
factor en comln son tan diversas como los sistemas sociales en los
cuales las relaciones desiguales de poder surgieron y se cristalizaron.
Los aspectos comunes se refieren a los atributos mas o menos fijos
relacionados con la condicion minoritaria de ambos grupos; la
divergencia de los sistemas sociales apunta, por otra parte, al
problema de los grupos dominantes diferentes que emergen de
dichos sistemas. En otras palabras, el acto victimario del genocidio es
considerado fundamentalmente como una funcién de las relaciones
entre el grupo dominante y el minoritario.”

Blancos historicos

Armenios y judios han sido blancos de persecucion a lo largo de la
historia, sobre todo debido a sus vulnerabilidades que son resultado
de su condicion de minorias. A pesar de algunas diferencias
importantes en cuanto a geografia, cultura y politica que separan a
los judios de los armenios, ademas de sus respectivos victimarios, los
patrones por los cuales se convirtieron en victimas son mas o menos
constantes. Se pueden sefalar algunos de los puntos sobresalientes
de este sindrome de divergencia-convergencia. En término de
actitudes populares, los judios se ganaron la enemistad por haberse
disociado de Cristo, y los armenios por haberse asociado con él. En lo
que se refiere a ambos genocidios -culminacion de los ciclos
histdricos de las presesiones antes sefaladas- sus autores, es decir,
el estrato de lideres participantes, no sdlo era religiosos sino que en
la mayoria de los casos eran adversos, cuando no hostiles a la
religion, pero sacaban provecho de los prejuicios religiosos residuales
de las masas respectivas. Este fue un hecho mas pronunciado en el
caso armenio respecto de las ramificaciones de la Guerra Santa que
se proclamé tras la entrada de Turquia en la guerra.

Autoctonos e inmigrantes

Ademas, los armenios eran una poblacion autoctona y los judios eran
inmigrantes en varios paises anfitriones. Sin embargo, una gran
cantidad de judios, sobre todo en Alemania, habian llegado a ser
"asimilacionistas" que favorecian la integracidn maxima vy
consideraban a Alemania como su "madre patria" y a ellos mismos
como esencialmente alemanes. De manera similar, la gran mayoria
de los armenios otomanos se consideraba parte constitutiva del
sistema estatal otomano y subdito de los sultanes de turno. Pero su
religion era un anatema para los musulmanes que ejercian el poder.
La introduccion de la Constitucion Nacional Armenia en 1861-1863,
sancionada por el Sultan, sirvi6 como herramienta para impedir la
asimilacion mediante la practica institucionalizada de la distancia
social. Los supuestos "privilegios" de la organizacion de la comunidad
y la administracion interna eran instrumentos de segregacion,
compuestos por las practicas coligadas de prejuicio y discriminacion,
y la anulacién de los derechos civicos y politicos. La situacion de
impotencia a que los armenios quedaron reducidos hizo que su
relativo predominio econémico, obtenido muchas veces por cesacion
de pagos, pasara a convertirse en una carga negativa palpable, que
desperté la envidia y el resentimiento de los jefes supremos
otomanos, lo que a su vez hizo aumentar mas la vulnerabilidad
generalizada de los armenios.

Inversamente, los judios perdieron su condicion de ciudadanos
después que Roma abrazara el cristianismo como religion estatal en
el siglo IV. El gueto como institucion impuesta a los judios se
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relaciona con la formulacion de la ley candnica (el gueto de Roma fue
mantenido por el Estado Papal hasta 1870); durante mas de diez
siglos la voluntad de la iglesia fue equivalente a la voluntad del
Estado. Estos subproductos de distintos sistemas sociales, que
reflejan la oscilacion de las practicas teocraticas, vuelven a sefalar la
relevancia del sindrome divergencia-convergencia. La teocracia
otomana se predico sobre la Seriat, la ley sagrada islamica, que como
otros sistemas de teologia normativa contiene su cuota de
ambigliedades y contradicciones.

Pero su doctrina central se amolda a una perspectiva en la cual el
mundo se divide en dos condiciones antitéticas, "paz" y "guerra", lo
que acentla el permanente estado de tensién entre "creyentes" y
"no creyentes" -la inevitabilidad de hacer la guerra- ante lo cual se
impone la necesidad de organizar el universo alrededor de las
categorias de "victorioso" y "conquistado". El Coran, la pieza central
de la Ley Sagrada islamica, contiene mas de doscientos mandatos
que convocan a los fieles a realizar incursiones sanguinarias,
incluyendo la Guerra Santa. A los conquistadores, es decir a los
zimmis, se los puede dejar tranquilos y concederles clemencia e
incluso proteccion, siempre que estén dispuestos a pagarle tributo
"aunque estén humillados" (Sura IX, versiculo 29) Este ha sido el
mandato teocratico de subyugacion y tolerancia condicional dentro
del marco de un Pacto Legal Isldmico. Como puede verse, no hay
nada antiarmenio en este arreglo; antes bien, es la expresioén de un
principio dogmatico general que comprende a todos los no-
musulmanes.

Sin embargo no fue esto lo que ocurrié con los judios en la
antiguedad, en los comienzos del cristianismo ni en la Europa
medieval y moderna. El antisemitismo por definicién fue especifica y
exclusivamente antijudio. Tampoco hay nada en la teologia cristiana
como tal que exhorte a los cristianos a desatar la guerra contra los
judios, ni subyugarlos por su caracter de infieles. Puede resultar
tentador sugerir que uno de los motivos de esta ausencia de
antisemitismo en los Evangelios se debe a la secuencia de
acontecimientos: las ensefianzas y sermones de Cristo fueron
anteriores, y no posteriores, a la crucifixion. Tal sugerencia, sin
embargo, dejaria traslucir una gran cuota de ignorancia sobre el
cristianismo, ya que su sentido se contradice con los dogmas mas
duraderos de la fe cristiana. Los infortunios de los judios no emanan
de las ensefianzas de Cristo sino de una sucesion de tedlogos
empefiados en crear dominios y hegemonias eclesiasticas. El
tratamiento diferencial que ellos hacian, que de a poco se transforma
en persecucion, coincide con los esfuerzos realizados en Europa para
organizar el cristianismo mediante la formaciéon de un conjunto de
iglesias reunidas en torno del movimiento de la Reforma, y de una
institucion que representara a todas las iglesias nacionales. La
incidencia de las diatribas y las provocaciones dirigidas contra los
judios por los padres de la Iglesia desde los comienzos del
cristianismo es digna de destacar. Desde San Juan Crisdstomo y San
Agustin en los siglos IV y V hasta Santo Tomas de Aquino en el siglo
XIII, hasta llegar a Martin Lutero en el siglo XVI, los
pronunciamientos contra los judios fueron una especie de llamado a
la persecucion. Haciéndose eco de los sentimientos de San Agustin,
Santo Tomas de Aquino declard: "sera licito (...) someter a los judios
(...) a servidumbre perpetua", y para Lutero los judios eran una
"plaga, pestilencia y pura desventura (...) (que) nos hace trabajar
hasta agotarnos (...) mientras ellos viven placidamente y bien gracias
a nuestras fortunas."

Tiempos criticos para armenios y judios

Los primeros siglos del segundo milenio, que marcaron el periodo de
las Cruzadas (la primera empezd en 1096 y la octava finalizd en
1271), fueron un momento crucial tanto para judios como para
armenios, ya que inauguraron una nueva era de dispersiones,
diasporas y persecuciones. Tal como lo destacd un historiador
estadounidense, la llegada al Cercano y Medio oriente de los selyuc,
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primos y precursores de los turcos otomanos, le insuflé nueva vida al
Islam ya que "el poder dinamico del Islam arabe se habia agotado"
Se estima que en los siglos IX y X el componente turco de la vasta
familia de tribus y razas turanias fue convertido al Islam, y tras la
victoria sobre los bizantinos en 1071, "los turcos se abrieron camino
a la fuerza por Asia Menor (...) trastornando por completo toda la
vida civilizada..." El historiador concluye que: "Como resultado
provocaron los reldampagos de Occidente. Desde luego, se refiere
principalmente a las Cruzadas. Pero al mismo tiempo, "la Nacion
Armenia fue desplazada por los turcos selyucidas en el siglo XI",
como lo afirma un erudito britanico. Jerusalén quedd temporalmente
en poder de la dinastia Ortugid, a cargo de un capitan del ejército
selyucida llamado Atabeg. Aunque éste tenia una alianza distendida
con el archisultan selyucida, y aunque los musulmanes dominantes
estaban divididos en las facciones sunita y shiita, entre los cristianos
nativos y peregrinos cundia una sensacion de "ultraje" que precipitd
la primera Cruzada. Entre los subproductos de esta incursién se
produjeron violentos estallidos antisemitas. Segun la definicion de la
Enciclopedia Judaica, las cruzadas sefialaron "el comienzo y la
explicacion de los infortunios de los judios (...) a partir de entonces
se inicid un periodo de masacres y persecuciones pero recurrentes
que distorsionaron la experiencia judia en Europa por los siglos
venideros." El paralelismo con los armenios es sorprendente.

Estos acontecimientos resultaron ser el mecanismo que puso en
marcha un modelo por el cual judios y armenios sufrieron un proceso
creciente de victimizacion. Por diferentes que sean las circunstancias
de dichos procesos, el motor que los impulsé fue el mismo en ambos
casos: la aparicién arrolladora en las zonas del Cercano y Medio
Oriente de tribus turcas que le conferian al Islam un nuevo designio
de expansion coercitiva y violenta. Por otra parte, ni los judios ni los
armenios fueron los objetivos fundamentales de las operaciones
militares desatadas en esa ocasion. Conviene hacer un breve repaso.
Las hordas selyucidas del Thughril, y luego de su sobrino Alp Arslan,
combatian a la hegemonia bizantina en la zona donde se asentaron
tras la victoria de Malazkerd en 1071, cuando las fuerzas romanas del
emperador Didgenes resultaron vencidas y el poder bizantino quedd
destruido.' Todavia hoy se siente el efecto de dicha batalla" que
significd “la ruina de Armenia", a pesar de ciertas cualidades
genuinas atribuidas a Alp Arslan, "el noble salvaje". Los slyucidas
fueron suplantados por los mongoles a fines del siglo XIII "...que
arrasaron como langostas el territorio armenio." Fue el desastre mas
grande que haya caido sobre la desgraciada nacion, puesto que la
matanza fue tan tremenda que nunca mas pudo recuperar su fuerza
numérica." Una vez mas, sin ser los contendientes principales de un
encuentro armado, los armenios fueron las victimas subsidiarias por
virtud de la geografia y por accidente.

La segunda ola de invasiones mongdlica se relaciona con Tamerlan,
un converso al Islam que a comienzos del siglo XV conquistd Asia
Menor, desbastandola. La poblacion nativa de Van fue masacrada y
4000 defensores armenios de Sivas fueron enterrados vivos después
de haber recibido promesas de inmunidad en caso de que se
rindieran. Tras haber aplastado el poderio de guerra otomano,
Tamerlan avanzd hasta Esmirna y la invadié masacrando sin piedad a
personas de cualquier sexo y edad, y erigié una piramide de cabezas
humanas en la entrada de la ciudad.

Selim el Cruel marcd una nueva tendencia de persecucion religiosa.
Consideraba herejes y masacr6 a 40.000 shiitas y exili6 a Macedonia
a otros 100.000.

Vahakn Dadrian, autor de los textos mencionados precedentemente,
socidlogo egresado de la Universidad de Chicago, graduado en
historia por la Universidad de Viena y Derecho International por la
Universidad de Zurich, fue investigador en el MIT (Instituto de
Tecnologia de Massachussets) y como Raphael Lemkin recald
también en la Duke University. Dirigi6 el Proyecto de Estudios sobre
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Genocidio auspiciado por la Fundacién Guggenheim.

El lucido accionar de Simén Wiesenthal

“Cuando los turcos asesinaron a 1.500.000 de armenios hace casi
100 aios, los seis componentes necesarios de un genocidio estaban
presentes y también se encontraban cuando la Inquisicion espafiola
quemaba veinte personas en una hoguera y les puedo asegurar que
Hitler estudid6 ambos holocaustos con detenimiento”, declard el
célebre cazador de nazis Simon Wiessenthal. Junto a Franz Wefel y
Rafael Lemkin (ver Anexo) Wiessenthal, es uno de los judios que mas
ha hecho por la causa armenia, difundiéndola internacionalmente. No
solamente se dedicd a cazar criminales de guerra, sino que se
manifestd sistematicamente contra el racismo y exhibid el holocausto
judio como una leccién que la humanidad no puede dejar de tener
presente.

Los turcos faltan a la verdad cuando afirman que protegieron a los
judios durante la II Guerra Mundial. No s6lo no los protegieron, sino
que muchos judios fueron desposeidos de sus bienes y al barco
Strumma lleno de judios se les negd el acceso a un puerto turco y
fue bombardeado por error por un buque aliado, perdiendo la vida
casi todos los embarcados. En el Museo Yad Vashem consta que
NUMErosos armenios expusieron su vida para salvar a judios en los
territorios ocupados por los nazis. Jorge Vartparonian agrega que
ningun turco expuso su vida para salvar a los judios durante la II
Guerra Mundial. En cambio 300.000 soldados armenios del ejército
soviético perdieron la vida en la lucha contra el fascismo para
derrotar al enemigo y rescatar a los sobrevivientes de los campos de
concentracion. El gobierno turco se mantuvo neutral, tedricamente
porque le proveyé al Eje minera-

les estratégicos.

VOCES SOLIDARIAS
con la causa armenia

“...He aqui en pocas palabras como se desarrollaron los hechos. Se
decidid6 que era preferible masacrar, de ser posible, a todos los
armenios, del primero al ultimo. Como se ha dicho, después de la
movilizacion (y del envio de los armenios movilizados a los sectores
mas peligrosos del frente) habia quedado una débil poblaciéon que no
podia oponer la menor resistencia. En una noche invernal de febrero
de 1915, oficiales y suboficiales se diseminaron por los barrios
armenios, despertando a los que dormian golpeando estrepito-
samente las ventanas y exigieron la entrega inmediata de las armas
que tuvieran en sus domicilios. Mas, a excepcion de las aldeas del
distrito de Van, donde ya en esta fase inicial los hombres que
entregaron las armas fueron inmediatamente muertos junto con las
mujeres y los nifios, en las otras zonas no se efectuaron matanzas.

Pero el 20 de abril de 1915 y sin la mas minima provocacion (ni
siquiera los turcos negaban que los planes del exterminio habian sido
minuciosamente elaborados en Constantinopla) el gobernador
Djevdet dio la sefial para las masacres en las ciudades de Van y
Zeitun. La ofensiva parcial rusa en el distrito de Van hasta la misma
ciudad tuvo la virtud de salvar a algunos sobrevivientes. Pero esta
ofensiva fue detenida y las masacres entraron en la fase aguda.”
Tarle relata que en una ciudad se apersonaba un pregonero con
tambor ordenando que los hombres se presentasen en un
determinado lugar so pena de muerte. Pero los que cumplian la
orden eran detenidos, atados entre si, llevados lejos de la ciudad —
bosques, canteras- y masacrados. El exterminio, agrega, lo dirigia
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Talaat. Los que sobrevivian o provenian de otras regiones,
encontraban la muerte desde el inicio o seria mas tarde durante las
deportaciones.

E.V.Tarle (historiador)

Escribiendo este libro (Hussein alude a Las masacres de Armenia) se
fijo el proposito de negar las acusaciones dirigidas contra la religidn
del Islam y el islamismo y demostrar que la responsabilidad del acto
cometido contra los armenios recae sobre los dirigentes del Partido
Unidn y Progreso, quienes tenian en sus manos el timén del estado
turco y cometieron las masacres exclusivamente por su fanatismo
racial e, inclusive, por envidia. “La religién del Islam es inocente de
su acto... Nada habian hecho los armenios para dar lugar a un acto
tan terrible cometido por los turcos, cuyo igual no habia hecho nacién
alguna, al menos desde la época del oscurantismo.”

“...Los hombres del Islam deben maldecir a un gobierno tal, que
pisotea las suras del Coran, los dichos del Profeta decretando el
asesinato de mujeres, nifios y ancianos inocentes. De lo contrario,
También ellos seran considerados complices de esta carniceria sin
precedentes en la historia.”

Faiz-El-Hussein (publicsta musulmarn)

“...Si durante las presentes masacres y la deportacion forzada de los
armenios de algunos lugares -como en Adana en 1909- defendieron
con las armas sus casas y sus familiares, eso tuvo lugar solamente
cuando el gobierno otomano fallé en su deber, y cuando los armenios
estuvieron convencidos de que su aniquilamiento estaba decretado.
Incluso en esas circunstancias, tal como en Adana, los armenios
confiaron una vez mas en la promesa del gobierno de Constantinopla
de protegerlos contra el fanatismo de los musulmanes del lugar.
Nuevamente considero importante recordar que todas las cosas que
estoy escribiendo estan basadas sobre el testimonio de testigos
oculares. Asi, los turcos traicionaron en toda ocasion la buena fe de
los armenios. Funcionarios gubernamentales otomanos, violando sus
solemnes promesas, masacraron a los armenios cuando estos Ultimos
habian entregado sus armas.”

Herbert Gibbon (publicista estadounidense)

“...He aqui las cifras, cuya elocuencia exime de comentarios: de los
18.000 habitantes armenios con que contaba Erzerum antes de la
guerra, cuando los rusos entraron a la ciudad habian quedado vivas
120 personas, en su gran mayoria mujeres y nifios, y solo dos
varones.”

En las travesias, refiere Barby, fueron cayendo los débiles, agotados,
los consumidos por el hambre.” Alli en los caminos ya comienza la
masacre. Aparecen nuevos turcos que se lanzan como lobos sobre
los individuos inermes. Se llevan consigo a las mujeres y jovenes de
rostro broncineo claro y de ojos grandes y tristes... A todas las
restantes que estaban agotadas, no tenian belleza ni juventud, las
masacraban.”

Henry Barby (periodista frances)

“...Leemos frecuentemente por alli que las matanzas armenias son
fruto del hecho de que la clase mercantil armenia ha explotado a los
turcos y que la poblacién turca automaticamente se ha alineado
contra los armenios, enfrentandolos. Se ha demostrado que ni las
matanzas de 1895/6, ni las Ultimas han tenido origen en alborotos
populares. Tanto entonces como ahora, regian las Ordenes
administrativas del aparato estatal turco. Precisamente, tanto
entonces como ahora, fue la clase comercial de Constantinopla, de
Esmirna y Alepo la que se salvd, en parte también porque estaba en
condiciones de salvarse. Por el contrario, toda la poblacidon
campesina de Anatolia, que representa el 80% de la poblacion
armenia, junto con los artesanos, en su mayoria armenios, fueron
enviados al desierto y aniquilados. El resto de la poblacion armenia,
unas 250.000 personas de las provincias orientales, se salvaron de la
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deportacion gracias a la ocupacion rusa de las zonas fronterizas,
refugiandose en el Caucaso.”

Un general ruso comandante del Caucaso anuncié que Rusia ocuparia
con cosacos los ex territorios de los armenios. Sin embargo, este
anuncio merecié severas criticas en el Parlamento denunciando que
los rusos no podian repetir lo que hicieron los turcos, es decir
“Armenia sin armenios”

Johannes Lepsius (pastor evangélico)

"...Los armenios que sobrevivieron debieron optar entre el Islam o la
muerte. Todos los que prestaban servicios en el ejército debieron
aceptar la circuncision. De otro modo, les estaba prohibido adoptar
un nombre turco. Muchos consistieron en hacerse musulmanes y
dejarse circuncidar; las autoridades extendieron su accion hasta el
mayor numero de nifios posible. El programa turco era hacer
desaparecer toda traza de cristianismo en Asia Menor, desde el Mar
Negro hasta Siria, y reemplazar todos los nombres cristianos por
musulmanes.” La pobre resistencia de los armenios con viejos fusiles
fue abatida. La apropiacion de las posesiones armenias de Anatolia
sumo muchos millones. Pero Nansen formula una grave acusacion:
“los pueblos de Europa, los hombres de Estado estan fatigados de
esta eterna cuestion. Hasta ahora no les ha significado mas que
sinsabores, la sola palabra Armenia despierta en su conciencia
dormida una serie de promesas no ejecutadas y que jamas han
tratado de satisfacer seriamente. Se trataba de un pequefio pueblo
ensangrentado e industrioso. Pero que no tenia yacimientos de
petrdleo ni minas de oro.”

Fridtjof Nansen (humanista evangélico escandinavo)

“Sdlo un tercio de los dos millones de armenios de Turquia han
sobrevivido y esos a costa de su apostasia hacia el Islam o dejando
cuanto poseian y huyendo a través de la frontera. Los refugiados
vieron morir a sus mujeres y nifios en los caminos, y para las
mujeres la apostasia significd la muerte en vida por el casamiento
con un turco y la internacién en su harén. Las otras dos terceras
partes fueron deportadas, esto es, que tuvieron que abandonar sus
casas en grupos, sin alimentos ni ropa para el viaje, bajo el fiero
calor y el riguroso frio, por cientos de kildmetros sobre toscos
caminos de montafia. Fueron saqueados y torturados por los
guardias y sus complices bandas de delincuentes, las cuales cayeron
sobre ellos en el desierto, y con quienes los guardias
confraternizaban.”

“...Esta destruccion en masa que ha alcanzado a dos pueblos
sometidos, armenio y arabe, en Turquia y afecta al 60% de la
poblacion de habla no-turca, es obra directa del gobierno turco. *

“...Ning(in Estado puede ser tan totalmente responsable por cualquier
acto cometido dentro de sus fronteras, como el Estado turco,
responsable por el espantoso crimen que ha perpetrado contra sus
pueblos subditos durante la guerra.”

Amold Toynbee (historiador)

EL NEGACIONISMO TURCO
nunca estuvo solo

La Republica de Turquia, sucesora del Imperio otomano, no niega
que las masacres de civiles armenios ocurrieron realmente, pero no
admite que se trate de un genocidio arguyendo que las muertes no
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fueron el resultado de un plan de exterminio masivo dispuesto por el
estado otomano, sino que se debieron a las luchas interétnicas, las
enfermedades y el hambre durante el confuso periodo de la Primera
Guerra Mundial. A pesar de esta tesis, casi todos los estudiosos -
incluso algunos turcos- opinan que los hechos encajan en la
definicion actual de genocidio. El de los armenios es generalmente
considerado el primer genocidio sistematico moderno. De hecho es el
segundo caso mejor estudiado de genocidio, después del Holocausto
contra los judios, entre otras victimas de los nazis.

En 1914, antes del estallido de la Primera Guerra Mundial, en el
Imperio otomano habia una importante poblacién armenia, aunque
no hay consenso en cuanto a las cifras. Segun el informe aportado
por la comision armenia al congreso de Berlin, en 1878 la cifra era de
3.000.000. Por su parte, las autoridades otomanas mencionaban en
1867 la existencia de una poblacion de 2.400.000 armenios dentro de
sus fronteras, si bien tras el Tratado de San Stefan, cuando la
Cuestion Armenia empieza a considerarse como un problema para el
Imperio, la cifra se rebaja por los turcos, entre 1.160.000 y
1.300.000. Otras estimaciones oscilan entre 1.325.000 (la cifra mas
baja) y 2.100.000 (la mas elevada) Aunque se concentraba
principalmente en el este de Anatolia, habia también una comunidad
armenia de tamafio considerable en el oeste, especialmente en la
capital, Estambul, donde todavia hoy habita una importante minoria
armenia.

Huberta von Voss: sobre el negacionismo turco

En su investigacion Los armenios — Retratos de una esperanza
Huberta von Voss sostiene que negacionismo es el término usado
internacionalmente para describir la posicion del estado y la sociedad
turcos hacia el genocidio armenio. Diferencia sin embargo el uso
correcto del término y afirma que lo es en cuanto al estado turco,
pero respecto a su repercusion en la sociedad turca interpreta que se
trata mas de un fendmeno de ignorancia, apatia y silencio. Von Voss
acusa a Turquia de padecer una falta de conciencia histérica como un
fendmeno social; es un pais que sufre de amnesia social, incapaz de
recordar el pasado. El estado turco ha implementado en su sistema
educativo una version nacionalista de la historia, que ha resultado en
una falta de conocimiento que se destaca en lo referente al cambio
del Imperio otomano a la Republica de Turquia. La version oficial,
remarca Huberta von Voss, no solo ha desatendido o falseado al
genocidio armenio, sino también la historia de otras minorias étnicas
y religiosa. ¢Esto resulta en una amnesia colectiva premeditada del
gobierno turco? Puede ser. La reforma del alfabeto en 1928 al
sustituir la escritura drabe por la latina le permitid al estado
“purificar” la historia e impedir que la sociedad accediese a su propio
pasado ya que solo se transcribieron los textos que le convenian. La
sociedad turca no tiene un real acceso a su pasado. En situaciones
de este caracter suele recurrirse al ocultamiento argumentando “no
lo sabia”. Lo hicieron algunos sectores alemanes después de la
Segunda Guerra y también lo hicieron los que disimularon los
genocidios de la dictadura militar argentina del '76.

En publico se dice “los armenios se lo merecian por aliarse a los
rusos contra los turcos”, pero en privado muchos sectores de la
sociedad turca no comparten activamente la politica negacionista. Y
justamente por esta causa, por habérsele ocultado el pasado, la
sociedad turca no ha hecho ninguna contribucion para esclarecer el
conflicto. Esto es lo que debe cambiar, dice von Voss. El Estado turco
no puede seguir prohibiendo la discusion de su pasado porque,
quiéralo o no, ese pasado existe, como existieron las clases sociales y
econdmicas, los kurdos de las montafias, los distintos grupos étnicos,
religiosos y culturales.

Sobre el sostenido negacionismo de los turcos, Huberta von Voss
interpreta por qué los armenios otorgan tanto significado al
reconocimiento turco del genocidio. Tiene varios motivos. Se sabe
que las victimas de tales catastrofes humanas sufren una “segunda
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traumatizacion’ al no reconocérseles su dolor original. También
resulta amenazada la identidad armenia en la didspora. En este
sentido, dice von Voss, el genocidio sirve como elemento unificador
entre los armenios diseminados a través del mundo. Asi, el genocidio
ha pasado a ser un componente integral de la identidad armenia.
Uno de sus objetivos esenciales en el transcurso de las ultimas
décadas ha sido obtener el apoyo de terceros paises en la puja por el
reconocimiento turco.

La argumentacion negacionista de un cientifico
estadounidense

Guenter Lewy (profesor Emérito de Ciencias Politicas de la
Universidad de Massachusetts) sostiene que el caso armenio continta
generando controversias de una manera tal que el Holocausto judio,
mas alld de las agitadas fronteras del mundo arabe (seguramente
alude a Iran), ya no lo hace.

La Turquia actual (%a califica como moderna) rechaza las presiones
para que reconozca como genocidio a los hechos acontecidos a los
armenios durante la Primera Guerra Mundial y niega que tengan el
mismo nivel que la Solucién Final de Hitler. No admite que fue un
holocausto armenio. Lewy asigna un desmedido protagonismo al
partido politico armenio Dashnaks al extremo de atribuirle la posesion
de un grupo guerrillero de mas de 25.000 personas. Es factible que
esa sobreestimacién sirva para atribuirle mayor responsabilidad en la
génesis del levantamiento guerrillero armenio y por ese camino
remarcar los hechos de vandalismo que se habrian producido. Lewy
reconoce que esos politicos se llamaron a silencio en la etapa
considerada progresista de los Jovenes Turcos, pero que
posteriormente el partido Dashnaks retomo la resistencia armada tras
el ingreso de Turquia al lado de Alemania contra Rusia. Segun la
interpretacion de Lewy los armenios enfrentaron a Turquia por su
alianza tacita o explicita con los rusos, pero que el enfrentamiento no
fue una consecuencia del exterminio de armenios iniciado por el
Comité de Unidn y Progreso que también estaba motorizado por los
Jovenes Turcos en su segunda etapa, es decir, en su participacion en
el genocidio. En opinion de Lewy la resistencia de los armenios en
Van desperté temor en los dirigentes turcos porque les inquietaba
que culminase en una insurreccion general contra el gobierno de
Turquia. Lewy no tuvo en cuenta que no hubo levantamiento en Van,
sino una reaccidén de autodefensa ante el avance progresivo de las
agresiones turcas. Puede interpretarse que Lewy comete el error de
juzgar que el levantamiento de Van se habria motivado para facilitar
el avance de los rusos, cuando en verdad se tratd de una accion
defensiva o preventiva por las deportaciones forzadas. Basa su
argumentacion en la alianza o simpatia mundial de los armenios con
la causa de los Aliados en guerra con los alemanes y los turcos. Pero
admitir esa interpretacion histdrica le da argumentacion a los turcos
para ver a los armenios como una quinta columna aliada contra
Turquia y desatar el extermino. Lewy tiene que reconocer que no se
justifica la reaccion despiadada turca, pero advierte que la misma
debe ser ubicada en un determinado contexto histérico. Con lo cual
reconoce que hubo actos despiadados, pero al evaluarlos en un
determinado contexto historico pierden, seguramente, relevancia.
No hay supuesto contexto historico que justifique el exterminio de
1.500.000 de armenios Y las declaraciones publicas de los dirigentes
turcos de no dejar un sdlo armenio con vida.

La resistencia de los armenios de Van se explica porque los turcos ya
habian comenzado el genocidio en Zeittn. La resistencia dio tiempo
que armenios de Van fuesen evacuados por el ejército zarista.

Digamos de paso que, contra lo que supone Lewy, la simpatia
mundial de los armenios por las Potencias Aliadas no fue
correspondida. Un historiador natural de Tiflis sostuvo en 1926 que
las protestas y declaraciones de la Entente solo eran utilizadas como
medio de propaganda contra Alemania y Turquia. “Los rios de sangre
y los lamentos del infortunio armenio, elevados hasta las estrellas,
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fueron aprovechados en la lucha contra Alemania. Como aln
Alemania se elevaba fuerte y victoriosa, las masacres armenias eran
Utiles para sus enemigos, para desacreditarla, para subestimarla
moralmente, para demostrar que participaba y protegia la barbarie, y
para presentarse ellos como defensores y libertadores de las
naciones martires. Pero apenas Alemania fue derrotada y no
inspiraba temor a nadie, fue también olvidada Armenia, su tormento
y su sangre derramada.” Los EE.UU. de América no utilizaron su
potencial financiero ni militar para presionar a Turquia y solo
formularon planteos éticos.

éPara Lewy era lo mismo?

A Lewy no se ocultan las vicisitudes armenias durante las marchas de
la muerte, pero las equipara con lo sufrimientos de los soldados
turcos que también se morian desnutridos, expuestos a las
inclemencias del clima, vestidos con harapos. Razona que si las
raciones no alcanzaban para los propios soldados turcos, no era para
sorprenderse que poco o ningun alimento llegase a los armenios
cautivos. Sostiene que “uno de los problemas que afecta a los
armenios en esta polémica es la falta de evidencia documentada
auténtica para probar la culpabilidad del gobierno central de Turquia
respecto a la masacre ocurrida en 1915-16" Esta afirmacion no se
compadece con la realidad, pues son suficientemente claras las
manifestaciones genocidas de los principales jerarcas turcos y de sus
lideres solidarios del CUP.

No tiene asidero cuestionar el genocidio argumentando que los
armenios no disponen de probanzas auténticas que vinculen al
gobierno central turco con las masacres de 1915, porque tampoco se
encontro, segln Lewy, registro alguno de la orden dada por Hitler
para la solucién final de la cuestion judia. Se falta a la verdad
histdrica. Para el Prof. Lewy evidentemente no son suficientes las
declaraciones y las acciones concretas de los Jovenes Turcos, del
Triunvirato, y del Comité Union y Progreso cuando fueron gobierno
en el periodo mas critico del exterminio.

Lewy minimiza las deportaciones al decir que se permitia a los
armenios deportados adquirir sus pasajes y, de esta manera,
quedaban exentos de algunas de las etapas del proceso de
deportacion. Puede interpretarse: hubo deportados “VIP” y
deportados “clase econdmica,” que serian los muertos a hachazos en
las caravanas, las violaciones, el robo de jovencitas y nifios para
esclavizarlos en los harenes.

“La evidencia documental sugiere que el gobierno otomano pretendia
llevar adelante un proceso de deportacion ordenado e incluso
relativamente humanitario a juzgar por la cantidad de decretos
exigiendo proteccion y tratado compasivo hacia los deportados”, dice
Lewy. ¢Qué cuenta primero? ¢éAlgunos textos benévolos en los
decretos o la celeridad con que se ejecutaron las deportaciones de
las mujeres y los nifos simultaneamente con la matanza de los
hombres?

Aludiendo siempre a las deportaciones, Lewy propone no cuestionar
si resultaba justa o no la orden de expulsion, porque corresponde
ubicarla en un determinado contexto histdrico. Si ese razonamiento
se aplicase al nazismo, ¢alguien ‘podria dejar de lado si resultaba
justa o no’ la muerte en las camaras de gas?

Es un sinsentido exculpar a la burocracia turca porque el sistema de
transporte sumamente primitivo tuvo que ser reemplazado
inevitablemente por las deportaciones a pie. Seria una ingenuidad
politica creer que “la intencién fundamental de la orden de
deportacion no fue la de erradicar un pueblo entero, sino la de negar
apoyo a la guerrilla armenia y sacar a los armenios de las zonas de
guerra y de otras ubicaciones estratégicas” cuando un dirigente
gubernamental ordena matar hasta el Ultimo armenio.
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El gobierno turco sigue negandose a reconocer que hace ya casi un
siglo sus antecesores exterminaron a 1.500.000 de armenios. Es
mas, como se ve en otra aparte de este trabajo, se sigue aplicando
el Art. 301 del Cédigo Penal a quien mencione en publico o escriba
sobre el exterminio. El reclamo permanente a los paises que se
pronuncien contra el exterminio ha llevado en el afio 2001 a los
turcos a cancelar la compra de un satélite espia porque la Asamblea
Nacional francesa declardé que la matanza de armenios fue un
genocidio. Lewy reconoce que por el “desastre humanitario padecido
por su poblacién armenia, el régimen otomano carga ciertamente con
un grado de responsabilidad.” Hablar de “un grado” de
responsabilidad quiere decir que no es el Unico ni totalmente el
responsable. En el fondo, con seguridad piensa que los propios
armenios fueron sin quererlo artifices de su exterminio.

Un profesor israeli cuestiona el negacionismo de Shimon
Peres

En 1982 se programé un Congreso en Tel Aviv sobre el Holocausto,
la Shoa. El gobierno turco habia objetado que se incluyera material
alguno sobre la matanza de armenios en Turquia. Esa peticion
encontrd eco en el entonces Ministro de Asuntos Exteriores de Israel,
Shimon Peres, que sostuvo que esa inclusion efectivamente podria
perjudicar las relaciones turco-israelies. La expresion de Peres
provoco que Elie Wiessel -un sobreviviente de Auschwitz- se retirase
del Congreso. Afios mas tarde cuando Shimon Peres visita Turquia
declara a la Agencia Anatolia News que “rechazamos los intentos de
crear semejanza entre el Holocausto y las acusaciones armenias. No
ha ocurrido nada similar al Holocausto. Lo que padecieron los
armenios es una tragedia, pero no un genocidio. Y agregd que “de
tener que tomar una posicién acerca de esas acusaciones, debia
hacerse con gran cuidado para no distorsionar las realidades
historicas.”

Escandalizado, el destacado profesor universitario israeli E. Charney
(autor de dos volimenes de una Enciclopedia del genocidio, que
incluye 45 paginas de testimonios objetivos sobre la masacre de
armenios) escribié una carta a Shimon Peres diciéndole: “Usted ha
cruzado un limite moral que ningun judio deberia permitirse
traspasar... puede ser que su amplia perspectiva de las necesidades
del Estado de Israel esté en la obligacion de eludir y abstenerse de
mencionar el tema con Turquia, pero como judio y como israeli me
siento avergonzado del grado en que se ha adentrado en el terreno
de la verdadera negacion del genocidio armenio, comparable a las
negaciones del Holocausto.”

Charney le recuerda a Simon Peres que en un Congreso sobre el
Holocausto celebrado en Filadelfia en el afio 2000, investigadores de
todo el mundo, incluidos historiadores israelies, firmaron una
declaracion publica segin la cual el genocidio armenio fue una
realidad y que en 1997 una reunién de la Asociacion de Estudiosos
del Genocidio voté una resolucion admitiendo que los armenios
padecieron un genocidio a gran escala.

La presion del lobby turco sobre los EE.UU.

El Congreso de los EUA propuso en el afio 2000 una resolucion sobre
el genocidio armenio pidiendo al presidente Clinton que en su
discurso anual de conmemoracion armenia se refiriese a los
asesinatos como genocidio.

Turquia amenazd a Washington con clausurar las bases aéreas
americanas en su pais y a cancelar la compra de armas en los
Estados Unidos. El presidente Clinton ya no se refirid, obviamente, al
genocidio.
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“Los armenios fueron objeto de una campafia genocida, un
espantoso crimen en un siglo de sangrientos crimenes contra la
humanidad. Si soy elegido presidente me aseguraré que nuestro pais
reconozca de modo adecuando el tragico sufrimiento del pueblo
armenio”, fue la respuesta de WW.Bush cuando era candidato a
presidente ante una pregunta de la comunidad armenia por su
politica sobre el genocidio en caso de ser electo. Ya en la presidencia,
en el afio 2001 Bush no usé la palabra genocidio sino “infames
asesinatos” y una “tragedia que ha marcado la historia del pueblo
armenio y su amargo destino al final del Imperio otomano.”

La perspectiva del gobierno turco en relacién al genocidio
Turquia niega que las muertes acaecidas en 1915 fueran el resultado
de un plan organizado por el estado para eliminar a la poblacion
armenia bajo su soberania, requisito para considerar un delito de
genocidio, y defiende una postura que se basa en que el Imperio
otomano luché contra la sublevacion en su territorio soberano de la
milicia armenia, respaldada por el gobierno ruso. Existe asimismo un
desacuerdo en cuanto al nimero de muertes. Varios estudiosos como
Justin A. McCarthy, profesor de la Universidad de Louisville o el
historiador turco Omer Turan ofrecen una perspectiva alternativa
que, basandose en estudios demograficos de la época, eran menos
de 1.5 millones los armenios que vivian en el Imperio otomano,
insinuando que las cifras publicadas relativas a la muerte de millén y
medio de armenios pudo haber sido exagerada en demasia y de paso
afirman que en ese periodo murieron 3 millones de turcos.

Si decir que ambas partes se mataron entre si me convierte en un
negador del genocidio, entonces soy un negador.
Justin McCarthy, historiador estadounidense.

Medios oficiales turcos creen que el nimero de victimas puede
situarse en un rango de cifras situado entre las 200.000 y las
600.000. Mas recientemente, cifras mas bajas de victimas armenias
fueron presentadas por el profesor Yusuf.

Halacoglu, director de la Academia de Historia Turca estima que en
dichos calculos un total de 56.000 armenios fallecieron durante dicho
periodo debido a las terribles condiciones derivadas de la Primera
Guerra Mundial, y que menos de 10.000 fueron asesinados
realmente. En otra de sus investigaciones opina que cerca de
500.000 turcos fueron asesinados por armenios, pero no lo
fundamenta ni identifica la fuente, a pesar que el gobierno turco ha
publicado oficialmente en fechas recientes las cifras de los turcos
supuestamente asesinados por los armenios. Otra de las
investigaciones de Halacoglu, que asevera que menos de 10.000
armenios fueron asesinados, sigue ausente en las publicaciones
oficiales turcas en el extranjero.

Turquia también critica las semejanzas con el Holocausto indicadas
por ciertos sectores, razonando que a diferencia de los armenios, la
poblacién judia de Alemania y Europa no hizo campafia en pro de
una separacion ni se rebeld alidndose con potencias extranjeras. La
sola mencion de un genocidio armenio en cualquier parte del mundo
puede encontrar una queja formal de los embajadores turcos,
mientras que la misma mencién en Turquia puede acarrear la
posibilidad de la apertura de un procesamiento judicial y la condena
a prisidn, como en el caso del escritor turco ganador del Premio
Nobel, Oran Pamuk. El Ejecutivo de Ankara también ha criticado la
exigencia del Parlamento Europeo de que Turquia reconozca la
existencia del genocidio armenio. En un comunicado difundido por el
Ministerio de Exteriores turco Ankara niega la existencia del genocidio
y afirma que "las controversias historicas deben ser evaluadas por los
historiadores".
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Hubo una reciente oferta por parte del primer ministro turco Recep
Tayyip Erdogan en marzo de 2005 a los historiadores turcos,
armenios y del resto de naciones, para formar una comision que
establezca la verdad de los acontecimientos de 1915. La oferta fue
aceptada por el Estado armenio pero con la condicién de establecer
primero buenas relaciones con el estado turco. Las relaciones entre
Turquia y Armenia siguen estancadas. Turquia ha cerrado sus
fronteras terrestres con Armenia.

Como respuesta a la continua negacion del genocidio armenio por el
gobierno turco, muchos activistas de las comunidades en la diaspora
armenia han presionado para conseguir el reconocimiento oficial del
genocidio armenio de varios gobiernos del mundo. 21 paises y 42
estados de EE.UU. aprobaron (a la fecha de noviembre 2008) una
resolucion de caracter formal reconociendo el genocidio armenio
como un acontecimiento historico.

AMNISTIA INTERNACIONAL
Critica a la legislacién penal turca Demandan la
derogacion del Art. 301

En el 2005, cuando Pamuk sostuvo valientemente su conviccion,
Amnistia Internacional (AI) declaré que ve con suma preocupacion
el uso frecuente del articulo 301 del Cddigo Penal turco con el fin de
procesar a defensores de los derechos humanos, periodistas y otros
miembros de la sociedad civil que expresan en forma pacifica sus
opiniones discrepantes. El articulo 301, que trata del agravio a la
identidad nacional turca, a la republica y a los fundamentos e
instituciones del Estado, se incorpord al Codigo con las reformas
legislativas del 1 de junio de 2005, reemplazando al articulo 159 del
Cédigo Penal anterior. Amnistia Internacional se opuso
reiteradamente al uso del articulo 159 con el fin de procesar a
personas que expresaban pacificamente sus opiniones criticas e instd
a las autoridades turcas a derogar el articulo. La organizacion
considera motivo de preocupacion que la redaccién amplia y poco
precisa del articulo 301 tolere que éste también se pueda aplicar
arbitrariamente para darle caracter delictivo a una enorme gama de
opiniones criticas.

El articulo 301 establece:

1. Que el agravio publico a la identidad nacional turca a la Republica
0 a la Gran Asamblea Nacional de Turquia, se castigara con pena de
prisidn de seis meses a tres afios.

2. El agravio publico al gobierno de la Republica de Turquia, a las
instituciones judiciales del Estado, a las fuerzas armadas o a las
estructuras de seguridad, se castigard con pena de prision de seis
meses a dos afios.

3. En los casos en que el agravio lo cometa un ciudadano turco en un
pais extranjero, la pena se aumentara en un tercio.

4. La expresion de pensamientos cuyo fin sea la critica, no constituira
delito. La salvedad final expresada en el inciso 4 sugiere que las
expresiones definidas como "critica" y no como "agravio publico" no
son punibles.

Amnistia Internacional considera que tratar de establecer la
diferencia entre critica y agravio es tarea harto problematica. La falta

de certeza juridica sobre la tipificacién de este delito determinara que
fiscales y jueces hagan interpretaciones arbitrarias del articulo. El
propio ministro de Justicia turco, Cemil Cicek, declard, segun
informes, que "el meollo de la cuestion radica en la forma en que se
interpreten las leyes".

Amnistia Internacional sostiene enérgicamente que el articulo 301
amenaza directamente la libertad de expresion consagrada en el
articulo 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y
en el articulo 10 del Convenio Europeo para la Proteccion de los
Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales. Turquia es
Estado Parte en ambos tratados y por lo tanto su gobierno tiene la
obligacion legal de defender esta libertad. Pese a ello, Amnistia
Internacional recibe constantes informes sobre procesamientos
iniciados contra personas por aplicacion del articulo 301 por expresar
una amplia diversidad de opiniones. La organizacion espera, dice,
que la atencion internacional que se ha centrado en el caso del
novelista O. Pamuk también alumbre los casos de personas menos
conocidas, procesadas en aplicacion de la misma legislacion. En
relacién con las razones que motivaron su declaracion sobre el Art.
301, Amnistia Internacional sefiala también la jurisprudencia del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos que establece que los limites
de la critica aceptable son mas amplios en el caso de los politicos que
en el de los particulares (Lingens v. Austria, 1986); que son también
mas dilatados con respecto al gobierno (Castells v. Spain, 1992); y
que las autoridades de un Estado democratico deben aceptar las
criticas aun cuando sean provocativas o insultantes (Ozgur Gundem
v. Turkey, 2000). Ademas la ley debe ser accesible y estar formulada
con la precision suficiente para que cualquier ciudadano pueda
regular su conducta de acuerdo a ella (7he Sunday Times v. the
United Kingdom, 1998 .

Amnistia Internacional tomd nota de la Recomendacion 1589 (2003)
de la Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa que insta a los
Estados, inter alia, a "derogar toda legislacion que permita que la
libertad de expresion periodistica pueda ser materia de proceso
penal", "poner fin inmediatamente a toda forma de hostigamiento
legal o econdmico a los medios de comunicacion opositores" e
"incorporar el derecho jurisprudencial del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos en la esfera de la libertad de expresion a su
propia legislacion y garantizar la capacitacion adecuada de los jueces
en esta materia"

Causas abiertas en aplicacion del Articulo 301

Orhan Pamuk, Premio Nobel de Literatura, es un escritor turco
cono-cido internacionalmente, cuyas novelas, entre las cuales se
encuentran Neve y Me llamo Rojo, se han traducido a muchos
idiomas y han recibido gran aclamacién critica. Pamuk hizo frente a
cargos formulados en aplicacion del articulo 301 a causa de unas
declaraciones que hizo al periddico suizo 7ages Anzeiger el 5 de
febrero de 2005. En la entrevista, Orhan Pamuk manifestd que
"30.000 kurdos y un milldn de armenios fueron asesinados. Casi
nadie se atreve a mencionarlo, asi que yo lo hago. Y es por eso que
me odian" La primera vista de su causa tuvo lugar en el Tribunal de
Primera Instancia N° 2, en el distrito metropolitano de Sisli, en
Estambul, el 16 de diciembre de 2005. En el afio 2006 la
extraordinaria solidaridad internacional con Pamuk logré que un
Tribunal Penal turco dejase sin efecto el enjuiciamiento.

Hrant Dink fue periodista y jefe de redaccion del semanario en
lengua armenia Agos, que se publica en Estambul. El 7 de octubre de
2005 el Tribunal de Primera Instancia N° 2 de Sisli le impuso una
condena condicional de seis meses por "agraviar la identidad nacional
turca" en un articulo que escribié sobre la identidad armenia. Segln
el fiscal de la causa, Hrant Dink habia escrito el articulo con la
intencion de denigrar la identidad nacional turca. En vista de que el
periodista no tenia antecedentes penales, el tribunal suspendi6 la
pena a condicién de que no reincidiera en el delito. Hrant Dink apeld
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el fallo. Sin embargo, también esta siendo procesado en aplicacion
del articulo 301 por otro delito. Si fuera encarcelado, Amnistia
Internacional lo consideraria preso de conciencia.

Hrant Dink fue tiroteado mortalmente en Estambul a las puertas del
diario  bilingtie  turco-armenio que dirigia.  Sistematicamente
amenazado por los nacionalistas turcos, se nego exiliarse: "No
abandonaré este pais. Si me voy sentiré que abandono a las gentes
que luchan por la democracia en este pais. Seria una traicion para
éllos. Nunca podria hacer esto.”

Sehmus Ulek es vicepresidente de la ONG turca para la defensa de
los derechos humanos Mazlum Der. El 28 de abril de 2005 el Tribunal
de Primera Instancia N° 3 de Sanliurfa comenzo la vista de una causa
en su contra y en contra de Hrant Dink, en aplicacion del articulo 159
(hoy articulo 301) del anterior Cédigo Penal turco, en relacidon con
discursos pronunciados por ellos durante una conferencia organizada
por la seccién de Urfa de Mazlum Der el 14 de diciembre de 2002
sobre el tema "Seguridad global, terror y derechos humanos,
pluralidad cultural, minorias y derechos humanos" En su intervencion,
Sehmus Ulek se refirid al proyecto de consolidacion de la nacién
emprendido por la Republica de Turquia, y a como éste habia
afectado, en particular, a la regidn sudeste del pais. Hrant Dink, por
su parte, examind su propia relacion con las concepciones oficiales
de la identidad turca. La proxima vista de la causa estaba prevista
para el 9 de febrero de 2006.

Ragip Zarakolu. En mayo de 2005 el Tribunal de Primera Instancia
NUim.2 de Beyoglu, en Estambul, dio comienzo a las vistas del
proceso contra el editor Zarakolu por haber publicado una traduccion
al turco de un libro de Dora Sakayan, Esmirna 1922, Entre el fuego,
el sable y el agua. E| diario del Dr. Hatcherian (Bir Ermeni Doktorun
Yasadikiari: Garabet Haceryan'in Izmir Guncesi, Estambul: Belge,
2005). Ragip Zarakolu habia sido acusado en aplicacion del articulo
159 del Cddigo Penal turco por "agravio a la identidad nacional turca
y a las fuerzas de seguridad" y, posteriormente, en aplicacion del
articulo 301 una vez que el nuevo Cddigo Penal entr6 en vigor. En
marzo se habia abierto otra causa en contra de Ragip Zarakolu por
cargos de "agraviar al Estado y a la republica”" en virtud del articulo
159 (cargos que continuaron existiendo bajo el articulo 301 del
nuevo Cddigo) y de "insultar la memoria de Ataturk” en aplicacion de
la Ley 5816, por publicar una traduccion al turco de un libro de
George Jerjian titulado La verdad nos hara libres: armenios y
turcos reconciliados.

(Estambul: Belge, 2004)

Fatih Tas es un joven de 26 afios que estudia Ciencias de la
Comunicacién y Periodismo en la Universidad de Estambul y es,
ademas, propietario de la editorial Aram. Esta sometido a juicio en
aplicacion del articulo 301 por publicar una traduccién al turco del
libro del especialista estadounidense John Tirman, titulado £/ botin
de guerra: el costo humano del comercio de armas
estadounidense (Savas Ganimetleri: Amerikan Silah Ticaretinin
Insan Bedeli, Estambul: Aram, 2005), que segun los informes
disponibles incluye un mapa que representa como tradicionalmente
kurda a una amplia zona de Turquia, y afirma que las fuerzas
armadas turcas cometieron una serie de violaciones a los derechos
humanos en el sudeste del pais durante las décadas de 1980 y 1990.
Fatih Tas argumentod que el libro no contiene nada que no se haya
discutido previamente en el Parlamento o en los medios de
comunicacion de Turquia, y que no fue publicado con la intencidn de
agraviar a Turquia y a la identidad nacional turca. El fiscal, segln
informes, exigid que cada "insulto" presuntamente proferido en el
libro fuera procesado como un cargo por separado, y pidid que a
Fatih Tas se lo condenara a una pena de prision de diez afios y
medio. La proxima vista estaba prevista para el 2 de diciembre de
2005 en el Tribunal de Primera Instancia N°© 2 de Estambul. En
relacion con otras declaraciones que se hacen en el libro, Fatih Tas
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también enfrenta cargos por aplicacién de los articulos 1/1 y 2 de la
Ley 5816, que prohibe que se insulte publicamente la memoria de
Ataturk.

Murat Pabuc, teniente en el ejército turco se retird por razones de
discapacidad. Cuando aln se encontraba en servicio activo, fue
testigo del terrible terremoto que asold Turquia en agosto de 1999, y
de la corrupcion institucional que Pabuc alega que se produjo tras el
terremoto. Se desilusioné de sus deberes militares viendo a los
soldados como a seres alienados de la gente comun, y comenzd a
desobedecer las drdenes que le daban. Finalmente comenzé un
tratamiento psiquidtrico. En junio de 2005 publico su libro
Abandono del deber del Banco Pintado. E| titulo alude a una
anécdota turca que describe a un soldado arquetipico que obedece
ordenes ciegamente. Pabuc cree que escribir ese libro era el Unico
camino disponible para expresar sus experiencias en el ejército.
Como resultado de su publicacion, tuvo que hacer frente a un juicio
por "agravio publico a las fuerzas armadas", en aplicacién del articulo
301 del Cédigo Penal.

Birol Duru es periodista. El 17 de noviembre de 2005 fue acusado
de "agravio a las fuerzas de seguridad" en aplicacion del articulo 301
por publicar, por medio de la agencia de noticias Dicle, un
comunicado de prensa de la seccién de Bingol de la Asociacién de
Derechos Humanos en el que afirmaba que las fuerzas de seguridad
estaban quemando bosques en Bingol y Tunceli.

El presidente de la seccidn de Bingol de la Asociacion, Ridvan
Kizgin, también ha sido acusado en aplicacion de otra legislacion
debido al contenido del comunicado de prensa. Desde 2001 se han
abierto més de 47 causas contra Ridvan Kizgin, y Amnistia
Internacional ha lanzado una accién Web en su favor en el contexto
de su trabajo de campafa sobre los defensores de los derechos
humanos en Turquia y Eurasia. Se esperaba que el 8 de diciembre de
2005 se diese a conocer el fallo en la causa de Birol Duru.

Amnistia Internacional acoge positivamente muchos de los cambios
incorporados por las reformas legislativas que entraron en vigor el 1
de junio de 2005. Sin embargo, la organizacion cree que el alcance y
la frecuencia de los casos que se citan mas arriba ilustran la amenaza
que plantea el articulo 301 contra el principio de la libertad de
expresion, y hace un llamamiento para que sea derogado. Activistas
de derechos humanos, escritores, editores -de hecho, practicamente
cualquier persona- que exprese opiniones contrarias a la "historia
oficial" o a la ideologia dominante puede verse sometido a juicio. El
hecho que esos juicios rara vez terminen en encarcelamiento, y que
se resuelvan con mas frecuencia en multas, en absolucion o en el
retiro de los cargos, no ofrece mucho consuelo. El inicio de los
procesos judiciales es una forma de tratar de acallar las voces de la
oposicion y es una cuestion que debe ser abordada inmediatamente.

Amnistia Internacional considera que el articulo 301 es contrario a las
obligaciones legales internacionales de Turquia y, en consecuencia,
insta a las autoridades turcas a poner fin sin dilacion a todos los
procesamientos que se hayan iniciado en aplicacion del mismo, y a
que procedan a su derogacion total.
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UN SALTO ATRAS
Suiza 2009, éProtocolo para silenciar el
exterminio?

Pese a las desmentidas del gobierno armenio acerca de la existencia
de condiciones previas en el proceso denominado “Hoja de Ruta”, los
Protocolos negociados por los cancilleres de ambos paises en Suiza
contenian propuestas inadmisibles para los armenios. Lo testimonian
informaciones difundidas por las agencias internacionales de noticias
EFE y France Press, entre otras.

En un comunicado conjunto dado a conocer el lunes 31 de agosto de
2009 por la noche, los ministros de Exteriores de Armenia (Eduard
Nalbandian), Turquia (Ahmet Devutoglu) y de Suiza dijeron que
Ankara y Erevan habian acordado iniciar “consultas politicas internas”
en Protocolos bilaterales sobre el establecimiento de relaciones
diplomdticas y la reapertura de sus fronteras comunes. “La
celebracion de consultas politicas se complementara dentro de seis
semanas tras lo cual los dos Protocolos seran firmados y presentados
a los respectivos Parlamentos para la ratificacion de cada lado.”, dice
el comunicado. “Ambas partes haran sus mejores esfuerzos para el
avance oportuno de la ratificacion de acuerdo con sus procedimientos
constitucionales y legales.”

De acuerdo a la copia de los acuerdos del proyecto lanzado por el
Ministerio de Relaciones Exteriores de Armenia, la frontera turco-
armenia se volveria abrir en el plazo de dos meses de la entrada en
vigor del acuerdo.

El canciller turco Ahmet Davutoglu concedié una entrevista a la
television turca NTV el martes 31 de octubre de 2009 donde expreso
que “si todo va segln lo previsto, si se toman las medidas
correspondientes las fronteras se podrian abrir en torno a Afo
Nuevo.”  Pero en una entrevista de television llevada a cabo la
noche del lunes anterior, Davutoglu habia sostenido que “el momento
de la apertura de la frontera no esta previsto ain y no es una
prioridad.” También dejé claro que el gobierno turco no tomara
ninguna medida que “perjudique los intereses de Azerbaidjan” “La
apertura de la frontera sin una solucion del conflicto de Nagorno
Karabagh que no contradiga los intereses de Azerbaidjan no sera
posible, dijo a la AFP,”

Elkham Plukhof portavoz del Ministerio de Relaciones Exteriores de
Azerbaidjan en respuesta a los anuncios turco-armenios.  Polkhof
expresd que Bakl espera que Anhkara no levante los 16 afios de
blogueo econémico de Armenia, impuesto a partir del comienzo de la
guerra entre Armenia y Azerdbaijan por la region de Nagorno-
Karabagh. Y agregd que “la posicién de Azerbaidjan se funda en las
numerosas declaraciones de funcionarios de alto rango en Turquia
sabre la cuestion de la apertura de la frontera armenio-turca”.

El primer Ministro Recep Tayyip Erdogan y otros dirigentes turcos
afirmaron en repetidas ocasiones en los Ultimos meses que las
relaciones turco-armenias no se normalizaran en tanto el conflicto de
Karabagh siga sin resolverse. Sin embargo los proyectos de Protocolo
publicados por Erevan no hacen referencia a Karabagh, un hecho que
fue enfatizado por el presidente Serge Sarkissian. “Como he
declarado en varias ocasiones, nuestras negociaciones en curso Yy
los acuerdos alcanzados con Turquia no contienen ninguna condicion
relacionada con la solucidén pacifica del conflicto de Nagorno
Karabagh o cualquier otro asunto relacionado.”

Vartan Oskanian, ex Canciller de Armenia reconoce la necesidad de
establecer relaciones con su vecina Turquia, pero al referirse a las
reuniones en Suiza afirma que si bien es una buena idea dar un paso
hacia la aproximacion turco-armenia ello “ha sido negociado de
manera pobre y armado de una manera peligrosa. Forzar a nuestro
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pueblo a efectuar semejantes elecciones sobre nuestro pasado y
nuestro futuro es una irresponsabilidad de nuestro gobierno. La
historia de nuestras relaciones (y ausencia de ellas) con Turquia tiene
una prehistoria y comienza antes de que Turquia cerrara sus
fronteras con Armenia en 1993. Después de reconocer a Armenia
como una republica independiente en 1991, Turquia impuso dos
claras condiciones para establecer relaciones diplomaticas: Armenia
debia renunciar a los reclamos territoriales a Turquia y debia
olvidarse del proceso de reconocimiento del genocidio.”

El ex ministro armenio de Relaciones Exteriores sostiene que con la
frontera cerrada en apoyo de la hermana Azerbaijan, “Turquia
agregd una nueva condicidn a las dos ya existentes: que Armenia
renunciara a la lucha por la Seguridad y autodeterminacion de
Nagorno-Karabagh para darle una solucion favorable a Azerbaijan.”
Aun firmados, dice Vartan Oskanian, estos Protocolos “solo nos
hablan de la voluntad de Turquia de establecer relaciones
diplomaticas y abrir las fronteras. Esto Ultimo sélo serd realidad
después que el Parlamento lo ratifique. Pero lo ratifique o no, Turquia
habra recibido lo que queria. Una vez firmado este Protocolo le da a
Turquia la oportunidad de mostrarle al mundo que los armenios, de
hecho, han renunciado a los reclamos territoriales y que también
estan dispuestos a ofrecer el estudio bilateral del genocidio.”
Respecto de Azerbaijan, Oskanian destaca que “altos funcionarios
deTurquia y Azerbaijan repiten continuamente que Turquia continua
defendiendo los intereses de Azerbaijan y no se hara nada, no se
abrird la frontera hasta que el proceso de solucidn de Nagorno-
Karabagh comience a moverse en direccion a lo que le conviene a
Azerbaijan.”

Trasfondo del Protocolo que se intent6 institucionalizar

Los objetivos de Turquia son aparentemente claros: quitarse de
encima el sambenito de Exterminio. La creacion de una subcomision
conjunta de expertos transformara el debate politico sobre el
Genocidio armenio en uno histérico donde Turquia cuestione su
veracidad. No ha sido una idea novedosa del Protocolo pues la
propuesta de efectuar semejante estudio ya la habia lanzado el
primer ministro turco Erdogan en una carta enviada en el afio 2005 al
entonces presidente armenio Kocharian.  Si Turquia logra que el
comité de historiadores cambie “exterminio” por “tragedia” cesa toda
su responsabilidad humana, histérica y juridica por los
acontecimientos de 1915/1923 contra los armenios, se evita que mas
paises se sumen al reconocimiento de que hubo un genocidio.
Obviamente tienen categoria de tragedia algunos fendmenos de la
Naturaleza: tsunamis, terremotos, inundaciones, sequias, erupciones
volcanicas, huracanes. Como ocurre con los genocidios, tras ellos no
esta la mano del hombre, a lo sumo es responsable en algunos casos
de imprevisién y de mora cruel para resolver sus consecuencias.

El exterminio de colectividades humanas (por razones politicas,
étnicas o religiosas) tiene caracterizaciones y sanciones tipificadas
por el concierto de naciones por su criminalidad y admite el derecho
a exigir resarcimientos de las victimas, asi sean personas,
comunidades o naciones. El cambio de calificativo no es semantico,
porque no es lo mismo una tragedia que el genocidio por obra de
naciones y sus gobernantes. Eludir la acusacion de “exterminio” hace
potable su relacion particularmente con Europa occidental y su
ulterior ingreso a la Union Europea.

El acceso de Turquia a la Union Europea

La UE establecidé una serie de requisitos para que Turquia pudiese
ingresar como miembro pleno. Algunos los ha cumplido, como la
abolicion de la pena de muerte. Pero son mas las asignaturas
pendientes. Human Rights Watch ha denunciado que se sigue
torturando a los adversarios en las comisarias policiales. No hay
libertad de expresion. Turquia no puede equipararse a las
demaocracias occidentales porque se violan los derechos humanos vy el
sistema politico turco persiste en su politica discriminatoria al dejar
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fuera del Parlamento a los kurdos y a las corrientes progresistas. El
Parlamento Europeo demandd en todo momento que las autoridades
turcas reconozcan formalmente la realidad histdrica del Extermino
armenio de 1915. Otras de las exigencias de los miembros de la UE
es que Turquia retire sus fuerzas del norte de Chipre estacionadas
desde 1974 y reconozca a la republica greco-chipriota.

Vision de un jurista

Alfred de Zayas es un jurista internacional, profesor emérito de
diversas universidades y experto en derechos humanos de la ONU.
De él acaba de traducirse y editarse en Argentina (2009) el libro £/
Genocidio contra los armenios 1915-1923 y la relevancia de
la Convencion de 1948 para la prevencion y sancion del
genocidio, prologado por la Comision Internacional de Juristas
(Ginebra) La Convencion de 1948 ha sido analizada en diversos
capitulos de este libro. Interesa particularizar en este caso las
argumentaciones juridicas a las que apela Alfred de Zayas para
demostrar que Turquia no puede recurrir a ningln vericueto juridico
para eludir en plenitud su responsabilidad por el exterminio de los
armenios en el siglo XX.

Para el juicio contra el criminal nazi Eichmann el tribunal israeli
recurrio al Art. 6 de la Convencidn contra el Genocidio para
demostrar que su propdsito no fue restringir la accion penal
solamente a los Estados en los que se habia cometido el delito. Este
antecedente legal permitié el juzgamiento de Eichmann por Israel, y
de los genocidas de la dictadura militar argentina no solo por los
tribunales nacionales sino también por otros paises (Italia y Francia)
De haber sido un personaje contemporaneo, en lugar de levantarle
un monumento como hizo Kemal, Talaat podria ser acusado ante el
Tribunal Penal Internacional o ser juzgado por un tercer pais, Espafia
por ejemplo.

“De manera andloga, un Estado que no existia al momento del
genocidio contra los armenios (la Republica Armenia) podria
representar los derechos de las victimas del genocidio contra los
armenios y sus sobrevivientes. Mas aun, sobre la base de la teoria de
los vinculos legitimos y fundamentales de las victimas, otros estados
como Francia, Canada y Estados Unidos podrian representar los
derechos de los descendientes de los sobrevivientes del genocidio
contra los armenios que hayan adquirido la ciudadania o residan en
la actualidad en Francia, Canada o Estados Unidos”

La doctrina de la responsabilidad del Estado por actos

ilicitos

Siguiendo con los fundamentos juridicos de Alfred de Zayas, “un
principio general del Derecho Internacional establece que un Estado
es responsable de los dafios causados por sus actos ilicitos y tiene la
obligacion de reparar tal dafio. La Corte Permanente de Justicia
Internacional enuncié este principio en el caso de la fabrica de
Chorzow, de la manera siguiente: “Es principio de Derecho
Internacional e incluso un concepto general del Derecho, que
cualquier violacion de un compromiso supone la obligacion de
reparar.” Sin duda, Turquia no se siente comprometida. Las
matanzas, o el exilio forzado de armenios, se ejecutaron entre los
afos 1915 y 1923. pero el genocidio se prolongd con la destruccion
de bienes personales o comunitarios (incendio de iglesias,
monasterios, escuelas) y el borrado de su memoria histérica como
fue la supresion del nombre Armenia de los mapas oficiales o la
alteracion de los nombres de pueblos y aldeas. De Zayas recurre a
una hipdtesis valedera para fundamentar su argumentacion: “écual
seria la reaccion de la comunidad internacional si el gobierno aleman
de posguerra hubiera convertido las sinagogas judias en iglesias
cristianas y conservado para si tierras y viviendas de las victimas del
Holocausto?”

Negar una realidad historica como ha sido el exterminio de 1.500.000
de armenios es impugnar el derecho a la propia identidad y el
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derecho a la propia historia. La actual Republica Turca no puede
desentenderse de la obligacién de reparar las consecuencias del
exterminio que cometid un gobierno turco precedente. Nuestro autor
lo ejemplifica: “El que la Republica Federal de Alemania asumiera
plena responsabilidad por los crimenes cometidos por el Tercer Reich
fue un acto conforme al Derecho Internacional. Anélogos han sido los
casos de responsabilidad asumida por Francia de reparar los actos
ilicitos cometidos por el gobierno de Vichy durante la ocupacion
alemana, y por Noruega de conceder la restitucion de bienes
confiscados y reparar otros dafios perpetrados contra personas judias
durante el régimen de Quisling.”

La accién de restitucidon no se extingue por el paso del tiempo. Los
sobrevivientes, individual o colectivamente, tienen fundamentos
validos y suficientes para plantear los recursos de restitucion. Lo
hicieron y lo lograron los sobrevivientes judios del Holocausto. Es un
derecho explicitamente reconocido por los documentos de la ONU.

En los valientes informes del embajador de los EE.UU. en Turquia en
tiempos del Exterminio, hay una cita macabra: Talaat demando a los
EE.UU. que transfiriese a Turquia los importes de los seguros de vida
contratados por los armenios “porque ahora estan practicamente
todos muertos y no han dejado herederos que cobren el seguro”
Morgenthau se negd a trasladar la solicitud de Talaat. No estd en
discusidn que la paz internacional requiere que Turquia y Armenia
reestablezcan las relaciones diplomaticas. Pero, ¢Al precio de que la
republica Armenia, sus ciudadanos y los armenios de la diaspora
renuncien a sus justas reivindicaciones historicas?

CRITICAS A LOS PROTOCOLOS
Declaracion de la Federacion Revolucionaria
Armenia

Amenaza de silenciar el exterminio*

“Por primera vez desde la proclamacion de la independencia de
Armenia, el pueblo armenio de la patria y de la didspora se enfrenta
a la amenaza de silenciamiento del Genocidio de 1915-1923 y de sus
exigencias de reivindicacion. Los gobiernos de Armenia y de Turquia
se aprestan a firmar un convenio de normalizacién de las relaciones
entre ambos paises en base a lo acordado en los protocolos del 31 de
agosto de 2009. De acuerdo con dichos protocolos -entre otros
puntos- ambos paises reconocen Y ratifican las fronteras actuales, se
comprometen a respetar el principio de “integridad territorial” y
acuerdan debatir las cuestiones “histéricas” pendientes a través de
comisiones intergubernamentales y subcomisiones integradas por
especialistas. Tal como se ha fijado en los documentos del 31 de
agosto de 2009, una vez cumplido el plazo para su debate, se ha
hecho “coincidir” la firma del acuerdo de normalizacion de las
relaciones entre los dos paises con el 13 de octubre, fecha que en
1921 fue suscripto el Tratado de Karst que impuso a Armenia sus
fronteras actuales. Las fronteras fueron clausuradas en 1993,
después de la declaracidn de la independencia de Armenia, por
decision unilateral de Turquia. A partir de esa fecha Armenia adoptd
el principio de normalizacion de relaciones sin condicionamientos
previos. Sin embargo, la parte turca ha establecido tres condiciones
para acceder a ello: cese de las gestiones en pro del reconocimiento
internacional del Genocidio, ratificacion de las fronteras actuales y
resolucion de la cuestion de Karabagh a favor de Azerbaidjan. La
Federacion Revolucionaria Armenia Tashnagtsutiin ha sido y es
partidaria de las relaciones de buena vecindad y la apertura de las
fronteras entre ambos paises sin precondicionamientos, pero se
opone y esta en contra de todo condicionamiento para la
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normalizacién de las relaciones. Consecuentemente, observa que el
actual proceso para la normalizacion de las relaciones se aparta del
principio de relaciones sin condiciones previas, por cuanto los
protocolos firmados:

1. Ratifican oficialmente las fronteras actuales entre los dos paises
impuestas por el Tratado de Kars, lo cual significa la renuncia legal a
reclamar la restitucion de los territorios histéricamente pertenecientes
al pueblo armenio.

2. Al acordar el debate de las cuestiones histdricas pendientes entre
ambos paises, aceptan la propuesta del estado turco de 2005 por la
cual la verdad histdrica del Genocidio Armenio debe ser establecida
por una comision de “especialistas”. La aceptacion de semejante
propuesta significa, indirectamente, poner en duda la existencia
histérica del Genocidio y, en consecuencia, se corresponde a la
politica negacionista

del estado turco.

3. Al aceptar el principio de /integridad territorial sin mencionar el
derecho de autodeterminacion ponen en peligro la solucion justa de
la cuestion de Karabagh. Por lo tanto, los protocolos son la prueba
palpable de que a través de este proceso se normalizaran las
relaciones mediante la aceptacion de las condiciones establecidas por
la parte turca. Mas aun. Este proceso permitird a la parte turca
aumentar su presion sobre Armenia y multiplicar su esfuerzo de
neutralizar a la diaspora como influyente factor politico.

Consciente de que este proceso de normalizacion de relaciones entre
Armenia y Turquia puede asestar un tremendo golpe a los logros de
la lucha de generaciones por la Causa Armenia y neutralizar el
potencial politico de los éxitos alcanzados, fiel a la reivindicacion y al
reconocimiento del Genocidio Armenio, como asi también a sus
principios programaticos de reclamos territoriales. Saludando la
actitud de la dirigencia central de los partidos tradicionales y la
movilizacidon unanime de las organizaciones sociales y destacadas
personalidades tanto en la Madre Patria como en la diaspora, El
Comité Central de Sudamérica de la Federacidn Revolucionaria
Armenia Tashnagtsutiiin, en nombre de sus militantes (afiliados) de
Argentina, Uruguay y Brasil, sus organizaciones colaterales -
Asociacion Civil de Beneficencia - HOM, Union General Armenia de
Cultura Fisica, Union Cultural y Educativa Hamazkain y Unién
Juventud Armenia)- y su amplia masa de simpatizantes, no acepta la
normalizacién de las relaciones entre Armenia y Turquia en base al
condicionamiento de los actuales protocolos, e insta al gobierno de
Armenia a no firmar el acuerdo sin someterlo a modificaciones que
restablezcan el principio de normalizacion de relaciones sin
condiciones previas. Al mismo tiempo, el Comité Central de
Sudamérica de la Federacién Revolucionaria Armenia Tashnagtsutiin
ofrece su cooperacion a los partidos politicos que actGan en el ambito
de las comunidades armenias de Argentina, Uruguay y Brasil, como
asi también a las organizaciones sociales,uniones compatriotas,
personalidades y a todo ciudadano comprometido con su identidad y
con las justas reivindicaciones del pueblo armenio, para hacer frente,
unidos, a esta nueva presion del estado genocida turco, y
continuemos nuestra lucha por el reconocimiento del Genocidio de
los Armenios y su reivindicacion y por la restitucion de los territorios
historicos del pueblo armenio”

*Comité Central de Sudamérica de la Federacion Revolucionaria
Armenia Tashnagtsutiun, Buenos Aires, 30 de septiembre de 2009

&Por qué callar un genocidio?*

“Es dificil explicar en qué circunstancias un conjunto de individuos
decide olvidar la mayor tragedia de la comunidad de la que es parte.
No es usual que suceda. Por eso, la decision del gobierno de Armenia
de desatender el genocidio sufrido por los armenios a manos de los
turcos en 1915-23 es un fendmeno que amerita un analisis especial.
Razones negativas, como la debilitacién intelectual de un colectivo
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histérico, la ldgica coyuntural de la realpolitik o la proximidad
potencial de una nueva experiencia traumatica, o razones positivas,
como la sana superacion de una tragedia o la reconciliacion genuina
entre dos pueblos pueden hacer comprensible la desmemoria. ¢Cudl
de éstas es la razon que explica la actitud del actual gobierno
armenio? Esta es una situacion inusitada de la que se pueden extraer
importantes lecciones. Después de dos afios de discretas
negociaciones, que contaron con la participacion de Suiza, los
gobiernos de Armenia y Turquia acordaron dos Protocolos que se
ratificaran el 10 de octubre; uno que considera el establecimiento de
relaciones diplomaticas y otro que procura el desarrollo de relaciones
bilaterales. El primero tiene varios inconvenientes, pero podria
mejorarse y eventualmente implementarse. Sin duda, mas temprano
que tarde Armenia y Turquia van a regularizar sus lazos formales. Sin
embargo, un periodo de generacion de confianza mutua, de
compromisos de reciprocidad y de acercamiento gradual podria haber
generado un marco libre de suspicacias y temores en la direccién de
una apertura mas solida de vinculaciones binacionales.

El segundo Protocolo es incomprensible e inadmisible porque
propone crear una subcomision que examine la “dimension histdrica”
de los lazos entre turcos y armenios. La Unica “dimension historica”
que puede ser examinada es un hecho irrefutable para propios y
ajenos: el genocidio. Con este protocolo se trata, entonces, de
“examinar” la ocurrencia del genocidio. Esta propuesta -que hoy
equivaldria a sentar a descendientes de la Alemania nazi y el Estado
de Israel para confirmar la autenticidad del Holocausto- significa el
mayor retroceso histdrico de la justa causa armenia. No es un
avance, sino un paso atrds; no cicatriza las heridas; las agrava.
Tampoco es Util para las nuevas generaciones de turcos, quienes
podrian, como los alemanes, construir su presente sobre la
contundencia de su historia.

Con la cantidad y elocuencia de los testimonios recogidos por muchos
individuos no armenios (diplomaticos, médicos, religiosos,
observadores) y las imagenes (fotos y peliculas) que circularon por el
mundo para dar cuenta del tamafio de la monstruosidad cometida en
campos, ciudades y villas, sin que Occidente reaccionara, ies el
genocidio de los armenios un hecho que todavia necesita ser
probado? Como si lo anterior no fuera suficiente, en 1973 y 1975 el
informe del ruandés Nicodeme Ruhashyankiko, remitido a la
Subcomision de Derechos Humanos de la ONU, sefiald la existencia
de abundante documentacion imparcial relativa a la masacre de los
armenios, considerada el primer genocidio del siglo XX. Cuando el
informe llegd a la Comision de Derechos Humanos, en 1979, el
parrafo habia desaparecido. Sin embargo, a mediados de los
ochenta, otro informe, en este caso del britanico Benjamin Whitaker,
recuper6 el reconocimiento explicito del genocidio vivido por los
armenios. En una serie de debates historicos -que contaron con una
labor descollante del entonces representante de la Argentina,
Leandro Despouy- el parrafo fue reintroducido con profusa
documentacion de soporte y positivo consentimiento de la
Organizacion de las Naciones Unidas.Mas adelante, en los noventa,
un importante nimero de naciones reconocio, por via legislativa o
ejecutiva, el genocidio armenio. La naciente Republica de Armenia,
que alcanzd su independencia en 1991, poco tuvo que ver con eso:
fue la didspora la que, después de décadas de esfuerzos, logré
reafirmar la causa del genocidio. La didspora estuvo siempre delante
del Estado en esta materia. La causa del genocidio para los armenios
ha sido una cuestion social mas que estatal. Sin embargo, siempre
estuvo claro para todos que su defensa era una garantia de
supervivencia para el Estado de Armenia. Ademas, el avance de la
causa armenia no fue un asunto aislado. En ese entonces, se
produjeron logros trascendentales para la comunidad de naciones. El
Tribunal Penal Internacional para Ruanda, creado en 1994, produjo
la primera condena internacional por genocidio. El establecimiento de
la Corte Penal Internacional en 1998 significd otro hito. En ese
marco, y durante la primera parte del siglo XXI, continuaron los
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pronunciamientos que reconocian el genocidio armenio, a lo que se
sumd un creciente repudio del negacionismo turco. La idea
compartida por un buen nimero de paises, entidades internacionales
y organizaciones no gubernamentales era que el reconocimiento
resultaba el predmbulo indispensable para el entendimiento y la
reconciliacién. Sin embargo, los nuevos dictados geopoliticos tienden
a opacar los graduales avances en contra de las practicas barbaras y
las tentaciones a favor de la violencia masiva. La tragedia humana en
Irak, con cientos de miles de muertos sin que se hubiera probado la
existencia de armas de destruccion masiva; la resignacion de Europa
y Estados Unidos ante el calvario social en Darfur, Sudan, pais en el
que China tiene inversiones en hidrocarburos; la patética banalizaciéon
0 negacién del Holocausto judio por parte del presidente de Iran,
Mahmud Ahmadinejad, los padecimientos sin nombre que vive el
pueblo de Palestina; la desatendida crisis de Colombia, con mas de
tres millones de desplazados; el paulatino olvido del Holodomor
ucraniano y de las recientes matanzas de chechenos son sélo algunos
ejemplos que ilustran la paralisis y regresion en materia de derechos
humanos. En este contexto, el segundo Protocolo armenio-turco es
un desproposito oprobioso. Sin que Turquia haya dado ningin paso
para admitir el genocidio, el propio gobierno de Armenia lo pone en
entredicho. ¢Se trata de una minoria gubernamental anestesiada?
¢Hay alguna evidencia de que los armenios estan ad portas de ser
victimas de otra atrocidad y, por lo tanto, el Ejecutivo concede para
prevenir algo peor? ¢Estan satisfechos los ciudadanos de Armenia y
la didspora frente a la cuestion del genocidio y, en consecuencia, los
lideres en Erevan sienten que es momento de sanar heridas? éHa
dado Turquia pruebas minimas de contriccion? ¢éSe abandond la
moralpolitik de la lucha contra el genocidio por la realpolitik del olvido
del genocidio?

¢Es tan dramatica la situacion interna de Armenia, uno de los paises
mas severamente afectados por la actual crisis econdmica mundial?
Quiza la conjuncidn de estos dos ultimos motivos explique la posicion
del gobierno armenio. Se trataria de una concesién vinculada a algin
beneficio material y coyuntural de ciertos sectores internos en
momentos de una percepcion exagerada de debilidad. Si asi fuera, la
didspora, sectores internos en Armenia y actores mundiales que
defienden la lucha desarmada contra los genocidios deben configurar
una amplia coalicion contra los protocolos turco-armenios. Soélo una
alianza de vulnerables puede hacerle frente al silenciamiento
pragmatico del horror. El genocidio de los armenios fue uno de los
primeros y mas crueles del siglo XX. Su olvido puede ser la antesala
de la impunidad extendida. La soledad de las victimas de ayer y de
hoy es el prélogo de mas barbarie”

*Nota de Juan Gabriel Tokatlian pubicada en el diario La Nacion
(Buenos Aires, viernes 9 de octubre de 2009)

ANATOLE FRANCE Y EL EXTERMINIO

“Armenia expira, pero renacera.

La poca sangre que le queda es una sangre preciosa de la
que nacera una posteridad heroica.

Un pueblo que no quiere morir, no muere. Después de la
victoria de nuestros ejércitos, que combaten por la libertad,
los Aliados tienen grandes deberes que cumplir. Y el mas
sagrado de estos deberes es devolver la vida a los pueblos
martires, a Bélgica, a Serbia. Entonces garantizaremos la
seguridad y la independencia de Armenia. Inclinados sobre
ella le diran ‘iHermana, levantate! No sufras mas.
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Eres ya libre de vivir segiin tu genio y tu fe.”

*Discurso pronunciado por Anatole France en el homenaje a Armenia
el 9 de abril de 1916 en la sesion publica convocada por el decanato
de la Sorbona.

Anatole Frangois Thibault, que adoptd el sobrenombre de Anatole
France, fue un escritor francés nacido el 16 de abril de 1844 en Paris,
y muerto el 12 de octubre de 1924 en Saint-Cyr-sur-Loire. En 1921
consiguid el Premio Nobel de Literatura por el conjunto de su obra.
Apoy6 a Emile Zola en el caso Dreyfus y al dia siguiente de la
publicacion del Yo acuso, firmé la peticién que pedia la revisién del
proceso. Devolvié su Legién de Honor cuando le fue retirada a Zola.
Participo en la fundacion de la Liga por los Derechos del Hombre.
Las cenizas de Anatole France reposan en Erevan.

Anatole France y Jean Jaures expusieron el drama armenio
en la Segunda Internacional Socialista.

Jean Jaures fue un duro critico de las matanzas de armenios por el
Imperio otomano y denuncid en reiteradas oportunidades el silencio y
la indiferencia francesa: "iQué silencio absoluto en los periddicos y
en conocidos politicos! Directa o indirectamente ese silencio es
pagado por los inversores del Imperio Otomano. Ningun grito sale de
sus bocas ni una sola palabra por ese bafio de sangre, destruccion y
barbarie. Ustedes con vuestro testimonio silencioso son
absolutamente condenables!” Con la misma vehemencia Jean Jaures
denuncié las matanzas en Adand. Por largos afos dirigio la
publicacion Pro Armenia.

TAMBIEN EXTERMINARON GRIEGOS

El Genocidio griego (también denominado Genocidio de los Griegos
Pdnticos) es un término usado para referirse a los eventos que
sufrieron los griegos antes y durante la Primera Guerra Mundial.

Estos términos se usan para referirse a las persecuciones, masacres,
expulsiones, y marchas de la muerte que las poblaciones griegas
tuvieron que enfrentar, en la regidn histdrica griega del Pontos, las
provincias al sudeste del Mar Negro en el ya entonces controvertido
Imperio otomano, durante los albores del siglo XX por la
administracion de los Jévenes Turcos.

Se ha argiido que las matanzas continuaron durante el Movimiento
Nacional Turco liderado por Mustafa Kemal Atatlirk quien habia
organizado la matanza contra los habitantes griegos de la Anatolia
occidental. Hubo atrocidades tanto espontaneas como organizadas
en ambos lados desde la ocupacion griega de Esmirna y después de
1919, tanto los movimientos nacionales de Grecia para expulsar a
turcos como de Turquia quienes masacraron y/o expulsaron a otros
grupos étnicos bajo su control (griegos, armenios, kurdos,
circasianos, nestorianos, asirios, tartaros, lazes, etc.) .

De acuerdo a diversas fuentes, la cifra oficial de griegos muertos
entre Anatolia y Pontos fue de 500.000 a 560.000 hombres, mujeres
y nifos. El reconocimiento oficial de tales eventos es limitado, y el
hecho de que estos incidentes constituyan un genocidio ha estado
bajo debate entre Grecia y Turquia. El gobierno turco sostiene que al
llamar esto actos de "genocidio" se distorsiona la historia, sin
embargo, Turquia ha negado la veracidad histérica de los
contemporaneos genocidios armenios y asirios.
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Como los armenios, los griegos padecieron las consecuencias
de la politica “Turquia para los turcos”

En el término de sdlo cuatro meses fueron desterrados 400.000
griegos del litoral mediterraneo y arrojado a las islas del Egeo. Antes
de la guerra atacaron a los griegos de la costa maritima del Asia
Menor; después toco el turno de los griegos de Tracia desplazados
hacia el interior de Anatolia.

Repitieron los métodos utilizados contra los armenios: primero los
reclutaron para el ejército, una vez cumplida esta etapa se los
despojo de la condicién militar. Algunos fueron torturados hasta
matarlos finalmente. Otros fueron expulsados y muchos obligados a
realizar  trabajos forzados en la construccion de caminos, donde
padecieron las mismas privaciones que los armenios y murieron de
hambre.

A los que lograban sobrevivir se les ofrecia solo la alternativa de la
conversion al islamismo. Los nifios fueron dados como esclavos a
familias turcas y las jovencitas terminaron en los harenes de los
turcos ricos, las mujeres adultas violadas.

Segun el embajador estadounidense Morgenthau entre 200.000 y
1.000.000 de griegos fueron victimados.

Las razones de la politica antihelénica fueron varias. Una de ellas fue
lograr la pureza nacional: Turquia sdlo para los turcos y sin dejar
lugar a las nacionalidades que defendian su propia identidad. Otra
fue el apoderamiento de la actividad econémica que dominaban las
minorias no turcas, como los griegos en particular y una tercera era
obtener que los griegos cediesen en la cuestion de las islas griegas
del Egeo. La excusa fue la de siempre: como los armenios, los
griegos fueron acusados de ser un peligro para la seguridad del
estado. Cuando comenzd el éxodo de las poblaciones turcas de
Tracia y Macedonia, las derivaron a las poblaciones principalmente de
griegos para que numéricamente pasasen a ser mayoritariamente
musulmanas.

Ninguna de esas medidas fue pacifica. La emigracion forzada de los
griegos fue violenta y sanguinaria ejecutada por grupos turcos
armados. Las medidas oficiales forzaban a los griegos a abandonar
sus casas y el pais.

Desataron una guerra psicoldgica para provocar la animadversion de
la poblacion turca contra los griegos con argumentos sin
fundamentos. Circulaba material grafico anénimo donde se acusaba
a Grecia de ser un pais falso, miserable, vil, mindsculo. Se
denunciaba a los comerciantes griegos de lucrar de la pobreza de sus
clientes turcos para acumular dinero que desde Grecia retornaria
bajo la forma de armamentos para luchar contra Turquia.

Las zonas del mar Egeo habitadas por los griegos fueron
transformadas en un paramo desierto, sin viviendas ni cultivos y, por
supuesto, sin griegos. Talaat afirmd que no hubo exilio forzado sino
una emigracion, un éxodo voluntario dispuesto por los mismos
griegos.

:: Genocidio Armenio
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DOCUMENTOS

PANEL ACADEMICO
El genocidio del pueblo armenio
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS (UBA)
Cdtedra Libre de Derechos Humanos
Ciclo: Préacticas sociales genocidas
(19 de mayo de 2006)

Panelista Juan Pablo Artinian

Quiero agradecer la presencia de todos ustedes y poder compartir
esta mesa con personas de un peso intelectual y académico
importantisimo, como son Juan Gabriel Tokatlian y Khatchik Der-
Ghougassian; para mi, que soy una persona joven que esta
empezando a dar sus primeros pasos, es muy importante compartir
esta mesa, y también con el escribano Gregorio Hairabedian, quien
les va a hablar de la tarea que esta realizando en torno al genocidio.
Voy a hacer un desarrollo histérico y una contextualizacion del
genocidio armenio a través de las fuentes orales. Quiza muchos de la
colectividad armenia ya conocen este relato que les voy a contar,
pero a quienes no son de la colectividad les va a resultar interesante.
Pertenezco, ademas de la Catedra, al programa Historia Oral de esta
Facultad, que estd realizando un archivo sobre testimonios de
sobrevivientes del genocidio. Esta investigacion que realizamos junto
con mi compaiiero, el doctor Alejandro Schneider, es sobre el
genocidio armenio a través de entrevistas a los Ultimos
sobrevivientes en Argentina. Me gustaria empezar sefialando aquello
que dijo Hitler antes de invadir Polonia. En agosto de 1939, Adolf
Hitler en una reunion con sus generales les decia:

"Nuestra fuerza reside en nuestra rapidez y brutalidad. Gengis Khan
mando a la muerte a millones de mujeres y nifios intencionalmente y
sin compasion. La historia ve en €l sdlo al gran fundador de
naciones”, e instaba a los militares a "no tener piedad con mujeres y
nifios de la raza polaca, ya que équién se acuerda hoy del exterminio
de los armenios?".

Es casi centenario el primer genocidio del siglo XX, donde el Estado
turco asesind a un millén y medio de personas. Este delito continGia
sin ser reconocido por diferentes paises e intelectuales, y ha sido
poco abordado por la historiografia académica. Nosotros creemos
que tiene una relevancia importantisima, tanto a nivel humano como
a nivel juridico y politico tratar esta problemdtica, ya que el Estado
turco, hasta el dia de hoy no reconoce el hecho del genocidio. Ante el
pedido de reconocimiento y de justicia, Turquia contesta con
mentiras, y se han elaborado todo tipo de teorias que tratan de
relativizar y de revisar esta idea de un genocidio.

Qué entendemos por genocidio

Nosotros hablamos de genocidio como una forma organizada de
exterminio de un conjunto de personas para ponerle fin a su
existencia colectiva. De hecho, este delito tiene un caracter de
planificacion centralizada, y utiliza toda la maquinaria del Estado para
ejecutarla. De esta manera, son los Estados los que pueden cometer
este delito. Entonces hablamos de genocidio como una forma de
terrorismo de Estado. El asesinato de tres cuartas partes de la
poblacién entre 1915 y 1923, sobre un total de dos millones de
armenios, justifica este concepto de genocidio. La metodologia que
utilizamos en la investigacion es la transcripcion de entrevistas a
testigos de la tragedia, personas de mas de 93, 94 afios. El proceso
de indagar sobre esta problematica fue una experiencia traumatica,
pero estos recuerdos no sélo permiten reconstruir los crimenes que
se cometieron, sino que colaboran de alguna manera al
sostenimiento de la memoria y la identidad de la colectividad.

El genocidio se desarrolla en una sociedad multiétnica, que es el
Imperio otomano, en el cual los armenios se encontraban como una
minoria. En el afio 1913 se establece un triunvirato, conformado por
Talaat, Enver y Djemal. Busca crear una nacion étnicamente
homogénea. Se rechaza el anterior sistema que existia, en el cual
podian coexistir diferentes minorias, obviamente, con caracter
subordinado por su condicién, su identidad de no- musulmanes. Hay
un objetivo, a través del concepto de panturquismo de crear un vasto
imperio que vaya desde Anatolia hasta Asia Central. Esta nueva
ideologia que sostiene estas ideas es reemplazar la devocion al
Sultdn hacia una entidad nueva, superior, una identidad colectiva,
que en este caso seria la nacion turca.

La decision de exterminio es previa a la Primera Guerra Mundial, y
surge del Congreso de Saldnica en 1910. La Primera Guerra Mundial
es la oportunidad para ejecutar el genocidio. El primer objetivo de
exterminio fueron los soldados armenios que peleaban como
soldados otomanos y eran leales al Imperio otomano contra el
ejército ruso. Estos soldados son desarmados vy fusilados en el propio
frente de batalla por sus camaradas de armas turcos. También son
relegados a trabajos muy pesados, en los cuales muchos pierden la
vida. Es importante destacar que éste es un plan que necesitaba un
caracter de ejecucion muy eficiente: en forma simultanea se arresta
y se asesina a los principales lideres, clérigos y comerciantes de la
comunidad en una fecha que todos conocen: el 24 de abril. Una vez
eliminada la poblacion masculina, eliminados los principales
referentes de la comunidad, se establece el exterminio de gran parte
de la poblacion armenia civil, a través de una metodologia
sistematica, que es la deportacion.

La comunidad armenia estaba dispersa en diferentes puntos del
Imperio otomano. El objetivo era reunirla y llevarla a los desiertos de
Siria. Por una orden de deportacion se les imponia el desalojo de sus
hogares, y se los ubicaba en largas caravanas cuyo destino no
conocian.

Les voy a leer un testimonio, entre tantos relatos que hemos
compilado, sobre la deportacion:

-éRecuerda algo de aquellos afos? se le pregunta al
sobreviviente. -Perfectamente. Yo tenia 13 afos en los dias de la
tragedia, cuando vino la orden de que los armenios evacuaran sus
domicilios y se juntaran en ciertos lugares determinados. Yo, mi
padre, mi madre, mis hermanas, mi hermano menor, nos
presentamos en ese lugar. Ahi, entonces, separaron primero a los
mayores, entre ellos mi padre. Se formaron grupos, los llevaron y sin
ningun miramiento los mataron ahi."”

Otro testimonio:

-"Un dia a la mafiana, nuestro pueblo, el barrio, rodeado por la
gendarmeria turca, interrumpieron, entraron a la casa, empezaron a
destrozar todo lo que habia. Las fotos las tiraban al suelo,
pisoteaban. Algunos libros los quemaban. Insultaban. Y nosotros
éramos ‘gabur’, es decir, sin Dios."”

Estos testimonios dan cuenta no sdlo de la forma brutal que tenia el
ejército turco para realizar la deportacidn, sino también la ideologia
que subyace al genocidio: el odio y la xenofobia contra una minoria
armenia a la que se identifica como sin Dios, es decir, se le niega
todo tipo de existencia cultural, y esto esta justificando su exterminio
fisico, material. Vemos un primer exterminio que es simbdlico.

Otra entrevista a una persona que entrevistamos en el
geriatrico

De la colectividad armenia, que esta en Palermo Viejo:

"-Un dia mi padre entro a casa y djjo a mi madre: Sabel, hacen
genocidio, djjo. Esto lo recuerdo, tenia 4 afios.

-Y ustedes, cuando se enteraron de eso, que mataban,
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équé hicieron?

- ¢Hacer? Tuvimos miedo. Miedo. No podiamos hacer nada. ¢Quién
nos defenderia a nosotros? Nadie. Estabamos en las manos de ellos,
no habia ni una nacion para protegernos. Ellos hicieron lo que
querian. Tenia 4 afos, recuerdo. Todos. Sacaron de las casas.
Mataron. Horas, dias, afios, caminando, caminando. Los mas. Hay
mujeres que no podian llevar sus bebés, los dejaron. No podian
mas."

Todas las entrevistas que realizamos explicitan el caracter planificado
del genocidio y las distintas fases del mismo: agrupamiento, traslado,
exterminio. Las narraciones de los testigos pertenecen a distintos
pueblos y muestran el caracter general de las deportaciones, y nos
estan mostrando el alto grado de vulnerabilidad y la desproteccion
frente a la arbitrariedad del gobierno central. De esta manera,
encontramos una desigual relacion en el interior del Imperio, que
permitié el accionar con total impunidad de los genocidas ante una
colectividad que carecia de Estado. A esto debemos sumar la no
intervencion de las potencias centrales para detener estos crimenes.
Entre 1916 y 1918 dos millones de armenios fueron trasladados a
través de las caravanas. Gran parte es asesinada por lo que se llamo
la Organizacion Especial, una banda armada de convictos y de
regimientos irregulares kurdos. A estos asesinatos tenemos que
agregar también los efectos del hambre, la sed, las enfermedades. Y
para coronar todo este fendmeno genocida, los campos de
concentracion en los desiertos de Siria, en Der Zoor.

Luego de la Primera Guerra Mundial surge el movimiento nacionalista
de Mustafa Kemal, conocido como Kemal “Ataturk”, el padre de la
Turquia moderna. Existe una continuidad de las politicas genocidas y
de la ideologia de homogeneidad étnica que existia previamente, con
el gobierno de los Jovenes Turcos. ¢Donde podemos ver reflejada
esta continuidad del proceso genocida? En la destruccion del barrio
armenio de Esmirna.

“Mi vinculacién personal”

Mi abuela fue sobreviviente de la destruccion de Esmirna. Nosotros
pudimos poner ese testimonio, si bien mi abuela fallecid. Pero por
suerte mi mama pudo hacerle una entrevista en 1984, y ella relata
con todo detalle cdmo se dio este proceso. Me parece importante
sefialar, entonces, que no solamente son los Jovenes Turcos los que
establecen el genocidio. La practica genocida continda, y el
negacionismo contintia hasta hoy. En 1923, en la reciente republica
de Turquia, se declaran inocentes a todos los criminales de guerra, y
en el ambito internacional se firma el Tratado de Lausana, donde se
deja de mencionar la cuestidn armenia. Quisiera terminar esta
pequefia exposicion leyéndoles el testimonio de un sobreviviente, que
quiza nos pueda sintetizar las esperanzas para enfrentar los proximos
genocidios:

-éUsted piensa que el genocidio, o los genocidios, tuvieron
éxito de acuerdo a lo que buscaban?

-Genocidio, éxito no va a tener jamas, en ningun lado del mundo.
Hitler proclamo diciendo 'Quién se acuerda de la matanza de los
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armenios’, y sin embargo yo digo 'no va a haber otro genocidio".

Panelista Khatchik Der-Ghougassian

Es un placer compartir la mesa con el colega Juan Gabriel, con el
escribano Hairabedian con quien tenemos una gran deuda todos los
armenios. Y con Juan Pablo. Es un gusto ver una nueva generacion
de jovenes armenios que se dedica a profundizar el conocimiento
sobre el genocidio, y hace de este caso un compromiso por la vida.
Esto nos da mucha esperanza en un futuro sin genocidios. Voy a
hablar un poco del genocidio en la agenda politica armenia. Voy a
empezar por el afio 1965, afio en que se conmemord el
cincuentenario del genocidio y por primera vez los armenios, tanto en
la didaspora como en la Armenia entonces soviética, hicieron publica
su demanda de reconocimiento y reparacion del genocidio mediante
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masivas manifestaciones organizadas o espontdneas, como fue en
Erevan, en las calles. Era la primera vez que los armenios salian a las
calles a pedir justicia por el genocidio. El cincuentenario, 1965,
empieza a dar visibilidad al genocidio armenio. Desde los afios de
ejecucion del plan de exterminio, 1915-1923, incluyo 1923 porque
como bien ha dicho Juan Pablo, el genocidio no termina con los
Jévenes Turcos. Turquia kemalista, con el exterminio en Esmirna
sigue la politica genocida y el negacionismo es la continuacion del
genocidio por otros medios, hasta 1965 es la época del gran silencio.
Ese es el titulo de una obra de teatro famosa de un escritor armenio.
En la época en que el genocidio armenio adquiere la caracterizacion
de haber sido el olvidado, es también una caracteristica que
tristemente marca la particularidad del desastre que le ocurrié al
pueblo armenio, en el sentido de que toda tragedia, desde el
Holocausto, Camboya, Darfur, Ruanda, es Unica y particular. Lo cual
no significa que no sea una causa para toda la humanidad. Pero
todo genocidio, todo exterminio, es Unico, es particular. El nuestro, el
genocidio armenio, adquiri6 esta caracteristica: ser el genocidio
olvidado. No se hablaba del tema. ¢Por qué? Rapidamente voy a
mencionar los factores, porque es importante tenerlos en cuenta
para saber por qué pasé lo que pasé en 1965 y como evoluciond la
cuestion del genocidio en la agenda politica armenia.

El primer factor es la politica oficial de negacidon que adopta Turquia
kemalista. Segundo, los intereses de las grandes potencias en Medio
Oriente, y sobre todo por el petrdleo iraqui. Y ahi esta la famosa cita
de Churchill, que el petroleo pesé mucho mas que la sangre armenia.
En otras palabras: es mentira que el mundo no sabia lo que habia
pasado, pero prefirio olvidarse del genocidio. El tercer factor, la
imposibilidad del gobierno de la Republica Soviética Socialista de
Armenia de hacerse cargo del genocidio y reclamar interna-
cionalmente, porque no tenia la soberania en la escena internacional,
y por supuesto, por las circunstancias que siguieron, octubre de
1917, por parte de Moscl este tema no estaba en la agenda de la
politica exterior de la recién naciente URSS.

Las comunidades armenias dispersas en el mundo estaban
preocupadas por la supervivencia, estaban preocupadas por recoger
a los sobrevivientes del genocidio, organizarse y asegurar un futuro
para sus hijos, un futuro donde se pudiera preservar la identidad, la
cultura, la memoria, pero todavia no eran capaces de hacerse
responsables de una tarea politica del reconocimiento del genocidio.
Y finalmente, también es un tema a tener en cuenta, porque aparece
en los debates, sobre todo cuando los turcos quieren negar el
genocidio, la no existencia todavia del concepto juridico para
caracterizar adecuadamente las masacres. Ustedes saben que fue
Rafael Lemkin en 1944 quien inventd el concepto de genocidio,
pensando, entre otros, en el genocidio armenio.

Por todos estos factores, en los primeros 50 afios el genocidio
armenio no esta en la agenda politica ni en la didspora, y menos en
la agenda politica internacional. El cincuentenario hace visible el
genocidio, incluyéndolo en la agenda politica armenia que hasta
entonces estaba restringida al ambito comunitario, y no tenia
trascendencia ni nacional ni internacional. Nacional en el sentido de
trascendencia en los paises en los que se ubicaban las comunidades
armenias. Pero la politizacion del genocidio, su inclusion en la agenda
politica, a su vez, le proporciond a la agenda politica armenia una
nueva dimension, una nueva calidad de hacer politica, y nuevas
proyecciones nacionales e internacionales.

Desde 1965 esta agenda, la agenda politica armenia en torno al
genocidio, ha evolucionado notablemente, en términos de progreso
hacia la realizacion del objetivo principal, que es el reconocimiento
internacional del genocidio y la reparacion de los dafios materiales y
morales. Pero también ha evolucionado en términos de una
transformacion sustancial de una causa estrechamente nacional a un
compromiso con el futuro de la humanidad. Esta evolucion, ademas,
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ha tenido su impacto inevitable sobre la definicién de la identidad
armenia en un contexto internacional cambiante. Segin mi
perspectiva, hay cuatro etapas principales que definen la evolucion
de la agenda politica armenia en torno de la cuestion central del
genocidio.

La primera etapa, evidentemente, es el primer decenio después del
cincuentenario, 1965-1975, con el antecedente del reconocimiento en
Uruguay. Empieza un activismo politico que gira en torno a peticiones
a gobiernos e instituciones internacionales. Las expectativas son
grandes, pero hay una creencia, una fe casi ingenua en la diaspora,
en las comunidades armenias, de que se va a hacer justicia porque
équién puede negar la justicia, quién puede negar lo que les pasé a
los armenios? Estas expectativas van a recibir un primer golpe muy
duro cuando en el informe de la Subcomision de Derechos Humanos
en la ONU, por pedido de Turquia, se saca el parrafo que se refiere al
Genocidio armenio. A pesar de este primer golpe en esta década, la
década se caracteriza, también, primero por la politizacién de una
nueva generacion en la didspora. Es tercera generacion. Y segundo,
por los primeros estudios serios en el campo de la historia y del
derecho internacional, que mas tarde en la década del ‘90 y hoy se
van a revelar cruciales para el futuro activismo politico. La segunda
etapa la constituye la década llamada de la lucha armada, o la
reivindicacion del reconocimiento por la fuerza. Los principales
protagonistas de esta etapa son organizaciones secretas armenias
que eligen como blanco de sus ataques los intereses turcos,
fundamentalmente los diplomaticos. Y persiguen sobre todo "romper
el muro del silencio” en torno del genocidio armenio. Mas alla de los
errores, 0 quizas del punto de vista que algunos pueden no
compartir, fue esta etapa de la lucha armada que hizo que se hablara
del genocidio en la prensa internacional. En otras palabras, gracias a
esta década el genocidio se transformé en un tema en la agenda
internacional. Genero reacciones en el mundo, y por primera vez los
politicos empezaron a pensar qué se puede hacer. Y gracias a la
reaccion de los politicos, gracias a la politizacion a través de la lucha
armada, los primeros resultados empezaron a verse a partir de 1985.
Esta es la tercera etapa de la evolucién del genocidio en la agenda
politica armenia. Entre 1985 y 1987 se agota la lucha armada. La
estrategia de la lucha armada ya no tiene sentido, no da resultados.
A cambio, es en estos dos afos que se ven los primeros resultados
politicos importantes. Me refiero, fundamentalmente, a cuatro. El
primero, evidentemente, es la reinsercion en el informe de la ONU
del parrafo que se refiere al genocidio armenio. El segundo es el
antecedente que establece el entonces presidente de Francia,
Frangois Mitterrand, en 1986. Es el primer presidente en el mundo en
reconocer publicamente el genocidio armenio.

Y en 1987, quizas el logro politico mas importante hasta entonces, es
el reconocimiento, la resolucion del Parlamento Europeo que pone
como condicion el reconocimiento por parte de Turquia para que ella
pueda empezar a hablar de su ingreso. Finalmente, el reconocimiento
del presidente Raul Alfonsin, en 1987, del genocidio armenio. En esta
tercera etapa, en la década de los *80, y sobre todo a partir del 85,
es cuando se empiezan a ver los logros politicos de veinte afios de
lucha, el activismo politico empieza a profesionalizarse ain mas.
Surgen dos grupos de los llamados "lobby", que no es la palabra mas
positiva, los lobby armenios en Washington. Y empiezan a
sistematizar las demandas de reconocimiento, teniendo como blanco
fundamental el Congreso de Estados Unidos. A partir de 1987 es el
auge de Estados Unidos como la superpotencia que sera después del
fin de la Guerra Fria. Y hay un modelo de actuacion, de demanda, de
actividad politica que se internacionaliza, en el sentido de que
practicamente todas las comunidades armenias organizadas,
movilizadas, adoptan el mismo procedimiento para llevar adelante la
actividad politica y lograr reconocimientos. Fundamentalmente era
reconocimiento en el ambito legislativo y del Ejecutivo. Pero también
en esta época se empieza a sentir la falta de un Estado para lograr
un progreso, para lograr dar un paso mas adelante. Muchos de los
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esfuerzos se terminaban practicamente con una declaracién, una
resolucion, y no mas alla. A partir de 1987/88 el genocidio empieza a
aparecer finalmente. Me refiero a aparecer publicamente, porque
nunca desaparecié el tema del genocidio en Armenia. En 87/88
empieza la movilizacién y luego la lucha de liberacion Karabagh,
inevitablemente el genocidio empieza a discutirse en las calles de
Erevan, en todo este movimiento que va a llevar a la independencia
de Armenia y la liberacién de Karabagh. Pero para entender bien
esta Ultima etapa, en la cual seguimos, hay que subdividirla en varias
etapas. Porque fue un proceso bastante penoso, diria, la inclusion del
reconocimiento del genocidio en la agenda politica armenia. La
primera etapa creo que es entre 1987 y 1991, donde la prioridad,
inevitablemente, la tiene la cuestion de Karabagh. Eso no quiere
decir que se olvida del genocidio, mas aun cuando hechos como
Sumgait, o el exterminio de los armenios en Baku y otras ciudades de
Azerbaijan devuelven la amenaza, el fantasma del genocidio. Pero
por las circunstancias de estos tres o cuatro afios cruciales Karabagh
tiene la prioridad para todos los armenios.

Entre 1991 y 1998, la primera presidencia de Levon Ter Petrossian, la
independencia de Armenia, la mitad de la segunda eleccién de Levon
Ter Petrossian, es la época mas penosa para los armenios. Porque
hay una negativa, nunca voy a decir negacion oficial de parte del
primer gobierno de Armenia a incluir el genocidio en la agenda
politica, simplemente porque piensan que la prioridad es normalizar
las relaciones con Turquia. Digo que es una época bastante dolorosa
para los armenios, porque esto lleva a enfrentamientos internos, lleva
a fracturas internas tanto en Armenia como en la didspora. Y a
cambio no recibe practicamente nada de Turquia. En otras palabras,
la intransigencia turca se expresa fundamentalmente en esta época.
En Francia hay una ley que reconoce el genocidio. Acd también
(Argentina) se votd una ley en 1995, pero la vetd el entonces
presidente Ménem bajo una presion directa de Ankara, que mandd
sus representantes para que hicieran declaraciones publicas:
"Vinimos a decir a Argentina que no tiene que tener una ley de
reconocimiento del genocidio armenio”. En esa época es cuando esta
idea, esta novedad, de adoptar un mecanismo de consolidar el
reconocimiento mediante una ley. Esto se hace publico.

En Francia da resultados. En el 2000 casi en el Congreso de Estados
Unidos se discute el tema, y si entraba en la agenda de
deliberaciones, seguramente la ley hubiera pasado. Otra vez hubo
una intervencion directa de Clinton para sacar el tema de la agenda
de las sesiones. Se profesionaliza alin mas el activismo politico. Los
armenios de Europa adoptan una nueva organizacion, tienen una
organizacion regional, hablan en nombre de Europa y su campo de
actividad es Europa. No son locales, no es Francia, no es Alemania.
Piensan en términos de ciudadanos europeos, lo cual es muy
importante como progreso. Aparecen importantes figuras en las artes
que reivindican el genocidio. Estoy pensando en Peter Balakian y
otros grandes escritores, figuras reconocidas que se comprometen en
la lucha por el reconocimiento. Aparecen los primeros pasos hacia la
compensacion del genocidio. Los juicios empiezan en Estados Unidos.
También el juicio que empezo aca el escribano Hairabedian.

Hay una profundizacién en torno del tema del genocidio; por primera
vez se abre una catedra sobre el Genocidio y el Holocausto, en la
Universidad Clat, en 2003, que es un antecedente muy importante.
Hay unos primeros intentos de didlogo entre armenios y turcos.
Fracasa la llamada Comision de Reconciliacidn entre Armenios y
Turcos, que resulta en nada. Y son éxitos cuando un sector
importante de intelectuales turcos, hoy se comprometen
publicamente a reconocer el genocidio, y son perseguidos por su
propio gobierno.
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La importancia que empieza a adquirir la comunidad

Armenia en Estambul

El ingreso de Turquia trae esta ventaja a la comunidad armenia de
Estambul, que ya no teme las persecuciones, por lo menos sabe que
no va a ser tan facil al gobierno de Ankara reprimir como lo hacia en
el pasado. Y los medios de comunicacién internacionales ya no temen
caracterizar el hecho como genocidio. Siempre que se hablaba del
genocidio se ponia "el asi llamado genocidio". O se ponia "segln
dicen los armenios y segln dicen los turcos". El Ultimo editorial de
The New York Times habla de Armenia, Turquia y el negacionismo. Y
termina el editorial diciendo que Turquia no puede escaparse de su
pasado. Turquia todavia no reconoce el genocidio. Y éste es el
objetivo mas importante en la lucha por el reconocimiento. Pero los
proximos 10, 15 afios, yo diria hasta el centenario, van a ser muy
importantes. Porque estan de por medio las negociaciones por el
ingreso de Turquia a la Union Europea y esta cuestion va a aparecer
en la agenda. Ya hay una resolucién, de septiembre de 2005 del
Parlamento Europeo, que otra vez condiciona el ingreso de Turquia al
reconocimiento del genocidio.

Yo creo que en este sentido el genocidio ya no es el genocidio
olvidado. Es un genocidio con reconocimiento, y falta el
reconocimiento de Turquia. Por lo tanto hay un desafio en la
formulacion diplomatica del reconocimiento por parte de Turquia, que
va a ser fundamentalmente una tarea de la diplomacia armenia. En
otras palabras: encontrar la forma en que esto se haga realidad. En
que Turquia pueda decir '"reconozco, fue genocidio, soy
responsable". Mientras tanto, creo que ya es tiempo para los
armenios de empezar el debate en torno a dos temas post
reconocimiento. El primero es la reparacion material y moral del
genocidio. El segundo, el legado ético, moral, del compromiso de un
nunca mas global que nos ha dejado nuestra terrible experiencia.

Panelista Juan Gabriel Tokatlian

La primera exposicion dejé una nota de enorme rigor interpretativo y
de gran esperanza. Pienso que la que me antecedid, de Khatchik,
plasmé una expectativa de un horizonte eventualmente positivo,
tanto para la causa armenia como para la lucha en funcion del
reconocimiento por parte de Turquia del genocidio. Probablemente
mi interpretacion vaya a ser distinta. Y simplemente el propdsito de
la misma es presentar otra mirada. Y me adelanto, de alguna
manera, a mis conclusiones, diciendo que yo percibo un horizonte
préximo no de esperanza sino de gran alerta. Y de gran alerta para
los armenios de Armenia y para buena parte de la comunidad
internacional.

Recientemente la Academia de Ciencias de Noruega y la Organizacion
Mundial para la Proteccidon de la Humanidad, presentaron un
pequefio informe indicando que en los afios que tiene la humanidad,
de afios de historia escrita, aproximadamente en 5.600 afos de
historia escrita de la humanidad ocurrieron 14.531 guerras, y
murieron aproximadamente 3.400 millones de personas. Y que en
esos 5.600 afios aprox., solo es posible identificar 292 afios en los
cuales no hubo guerras en todo el planeta. Y que de ese total de
3.400 millones de muertos, lo que hoy equivaldria a que desaparezca
tres veces toda la poblacién de China, 150 millones de victimas tuvo
el siglo XX. Un siglo XX asesino por definicion. El 5% de todos los
muertos de 5.600 afios se produjeron en cien afios. Y en ese
contexto me parece que hay que ubicar el genocidio armenio. No me
gusta mucho el debate de cual es el primero, el segundo, el décimo,
o cual lo antecedid, lo pospuso, lo alterd. Fue un genocidio lo que les
paso a los armenios. La masacre sistematica de un millén y medio de
personas es un genocidio. No tiene otra definicion. Lo que me parece
que es esencial en ese contexto es tratar de identificar qué
elementos, qué contextos, facilitaron el genocidio. Y creo que hay
una serie de componentes que hoy podemos decir con cierta certi-

dumbre, que fueron disparadores de lo que luego se convirtié en la
matanza sistematica de los armenios por parte de los turcos. Y eso
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iene que ver con las condiciones que facilitan la violencia en una
sociedad, o entre sociedades.

Hay tres componentes de naturaleza geopolitica que marcan una
especie de recuadro que nos permite ubicar la potencialidad de un
genocidio. En condiciones de derrumbe imperial, la experiencia de
principios de siglo XX con el derrumbe del Imperio austrohtingaro y el
Imperio otomano en el corazon de Europa, facilita un entorno que de
alguna manera coadyuva a ciertos actores a movilizar de manera mas
vehemente sus reclamos, sus rechazos, sus repudios hacia otros
seres humanos. La practica de lo que diplomaticamente se llama la
real politik, una practica mediante la cual los Estados piensan en
funciéon de su propia razén de Estado y no en funcién de los
ciudadanos o de los individuos, y buscan maximizar su posicion
relativa en el escenario internacional para ver de qué manera
incrementan su poder, genera un contexto en el cual al menos los
derechos individuales pasan a ser menos importantes porque lo
importante es proteger a ultranza al Estado. La presencia de un
recurso estratégico clave —el petroleo— en el corazén de Asia Central
y Medio Oriente generd una suerte de pugna en la cual detras de la
reparticion de ese mercado cada vez mas desarrollado para principios
del siglo XX, y cada vez de mayor apetito en particular para
Occidente, gener6 también, de algin modo, parte de ese recuadro
en el cual los intereses empiezan a dirimirse con ambiciones de mas
largo plazo, en los cuales la pugna se torna cada vez mas violenta
por el control de estos recursos estratégicos. Detras de este mapa de
condiciones que podriamos llamar geopoliticas, hay otro mapa
paralelo o superpuesto que podriamos llamar simbdlico y socioldgico.
Cuando encontramos naciones, 0 grupos humanos, o paises que
tienen utopias uniformadoras, el panturquismo, la forma de
agregacion de una comunidad diversa, la expectativa de crear el
hombre mas poderoso del mundo, el nuevo hombre, genera una
relacion frente al que no es parte de eso, una situacion de
diferenciacion que puede conducir potencialmente a situaciones de
violencia. Pero si a ello se suma la exaltacion de diferencias sociales,
étnicas y religiosas, ya tenemos entonces un caldo mucho mas denso
en cuanto a la potencialidad de recurrir a la fuerza para hacer frente
al otro. Y si a ello sumamos el hecho de que equis grupo humano se
autocalifique como excepcional, cultural, moral o nacionalmente,
pues tenemos otro elemento simbdlico adicional que de alguna
manera estimula la posibilidad, no ya de identificar al otro como un
adversario, sino de ver en el otro un enemigo a exterminar. Quiza
nunca sepamos a ciencia cierta cuales fueron las causas del
genocidio de los armenios a manos de los turcos. Pero me parece
que este contexto, estos dos mapas, este mapa geopolitico y este
mapa simbdlico-socioldgico estuvieron presentes muy
particularmente para el caso de los armenios. Por lo tanto nos
obligan a pensar muy detalladamente respecto a los origenes, el
desarrollo y el devenir del genocidio armenio, que, a mi modo de ver,
pese a los muy buenos estudios que se han hecho, todavia merece
mas atencidn en términos de investigacion. Hay otros ambitos en los
cuales obviamente se producen genocidios, el ejemplo de Ruanda y
Camboya son elocuentes al respecto. Y en ese sentido, como
sefialaba Khatchik, hay que entender la particularidad historica de los
genocidios. Pero yo diria que a los fines de este paralelo que intento
hacer, hoy tenemos un contexto muy parecido al que se presentd en
su momento histérico respecto al caso del genocidio armenio. Hoy
tenemos la desmembracion, la desarticulacion, la implosion de lo que
fue la URSS, y no sblo tenemos eso, sino que tenemos un pais como
Estados Unidos cada vez mas propenso a pensar en un proyecto
imperial en el cual el recurso a la fuerza se vuelve un componente
central de su politica exterior. Hoy tenemos de vuelta elementos
tipicos de la real politik y de la politica de balance de poder y de
Estados y de blsqueda de ganancias especificas y a corto plazo. Lo
vemos en Medio Oriente. Lo vimos en la guerra de Irak, en la
coalicion que fue a Irak. Recuerden que mucho de lo que se
debatiaincluso en paises cercanos a nosotros, como Espafia, donde
se decia que por suerte Aznar se habia sumado a la coalicién de
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voluntarios para ir a Irak porque entonces Repsol podia repartirse
una porcion del mercado iraqui de petrdleo. Digo esto porque otra
vez el petroleo esta en el corazdn del debate internacional. Tenemos
precios historicos jamas vividos respecto al petrdleo, 75 ddlares por
barril. Y tenemos una pugna feroz respecto al control del petrdleo en
Medio Oriente y Asia Central, con actores que ya no son los viejos
actores, Rusia, Europa y Estados Unidos, sino principalmente India y
China. Y sabemos, estamos viviendo cotidianamente, tenemos los
datos, esta la prueba, la evidencia es muy contundente el conjunto
de elementos a disposicion, que en Sudan estd ocurriendo un
genocidio. Pero sin embargo, se da esta mezcla de derrumbe, rea/
politik y petréleo: Sudan es el tercer proveedor de petréleo de China,
y las mayores inversiones petroleras de Sudan son de origen chino, y
China ha prometido sistematicamente usar el veto si el caso de
Sudan llega al Consejo de Seguridad. Por lo tanto, alla iran las
personas en Darfur a ser objeto de masacres, a la luz bastante
despectiva de Occidente frente a este caso. Y en este contexto, por
otro lado, no son solamente los elementos geopoliticos los que
retornan, sino los elementos socioldgicos y simbdlicos. La utopia
uniformadora actual de imponer la democracia en Medio Oriente, de
que hay una cultura superior que es la cultura occidental, que esta
en un combate sin cuartel contra el Islam, la potenciacion de la
exaltacion de las diferencias étnicas y religiosas por parte de muchos
actores, la reaparicion de una agenda religiosa fuertemente
conflictiva, creo que generan un dmbito nuevamente muy propicio
para el recurso a la fuerza. Y esta vez de manera mas devastadora.

Termino con cuatro puntos generales. El primero, me parece que la
situacion de paises como la actual Armenia, como los armenios de
Armenia y la de los armenios que estamos todavia en la didspora, es
de enorme debilidad y fragilidad. Y que lo que esta convulsionando al
Asia Central puede tener derivaciones incontrolables, en las cuales
nuevamente los armenios pueden ser objeto de acciones terribles. Y
en consecuencia, me parece que seguir insistiendo en la cuestion del
peligro de otros actos, masacres, violentos, deberia estar mas
centralmente en nuestra agenda politica y en nuestra agenda
intelectual. Vinculado a esto no creo que ese tema sea solamente
potestad de los armenios. La causa de los armenios jamas sera una
causa mayuscula si no logra universalizarse. Porque no es la causa
de los armenios la Unica causa en este punto en defensa de los
derechos humanos, del derecho internacional humanitario, de la
proteccién de la ciudadania.

Es una causa global, universal. Y en ese sentido me parece que
armenios, que han vivido el genocidio, argentinos que han vivido el
terrorismo de Estado, otras colectividades, otros grupos humanos
que han vivido masacres, vituperios, guerras, exterminio, deberian
configurar una suerte de coalicion de vulnerables. Los vulnerables
tenemos que unirnos cada vez mas. Porque si dejamos que todo lo
resuelva la coalicidn de voluntarios como lo hizo en Afganistan e Irak,
estamos perdidos. Insisto, hay un tema clave que es el tema
persistente de la situacion delicada de Armenia, de la necesidad de
universalizar la causa de los derechos humanos, y de configurar una
suerte de coalicion de vulnerables para hacer frente a un escenario
internacional muy complejo, muy delicado, muy negativo. El segundo
elemento en el que quiero insistir, es que debemos dar un salto
conceptual y politico significativo para hacer frente a lo que hoy se
llama la guerra preventiva. Lo de Irak es terrible, es tenebroso. Es
tenebroso para la historia de la humanidad. Porque no hubo ninguna
agresion formal de parte del régimen oprobioso de Saddam
Hussein.Pero ya vamos, segin 7he Lancet una revista médica
britdnica, a través de un estudio hecho por britanicos, suizos e
iraquies, en casi mas de 100.000 muertos entre civiles y militares en
Irak, la mayoria de ellos son civiles. A lo cual hay que agregar que el
18 de abril de este afio, el presidente Bush dejo abierta a través de
un pronunciamiento expreso en una rueda de prensa, la posibilidad
de usar armas nucleares en un potencial ataque contra Iran. Esto ya
seria cruzar un umbral psicolégico, politico y militar inaudito para
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Occidente. Y en ese sentido, me parece que hay que tener una visién
de lo preventivo distinta a la que hasta ahora ha tratado de tener y
desarrollar Naciones Unidas, que tiene, si, un ambito respecto a los
derechos humanos, en el cual esta insistiendo en la importancia de la
diplomacia preventiva y la anticipacion frente a situaciones
potenciales de genocidio y crimenes de lesa humanidad, pero que se
da en un contexto de enorme debilitamiento de Naciones Unidas, por
un lado, y se da también en una vision muy restringida de lo que es
prevencion. Porque prevencion en ese sentido mas civil, menos
militar, mas diplomatico, menos guerrero, mas humano, menos
militarizado, parece ser simplemente evitar que la gente se siga
matando. Y lo que necesitamos es una vision mas sustantiva de la
prevencién. Necesitamos, por ejemplo, que se prevenga teniendo
mejores distribuciones del ingreso en el sistema internacional. Se
prevenga teniendo sistemas sociales mas inclusivos en los paises. Se
prevenga teniendo un mejor Estado en los paises. No entendiendo la
prevencién como una suerte de curifa que se va a poner
simplemente para que no siga adelante la matanza. Por eso me
parece que los ciudadanos, los comprometidos en causas vinculadas
a los derechos humanos, tienen en este tema de la prevencion un
gran aporte por hacer, un aporte distinto, una mirada diferente, que
no se cifia simplemente a mirar cdmo van ocurriendo los hechos y
empezar a contar muertos y decir después de tal muerto "no vale
mas y hay que hacer algo", y hay que mandar una mision
humanitaria o algo, sino como gestar una visidon sustantiva de la
prevencion.

Respecto al tema especifico del negacionismo turco, yo creo que este
negacionismo va a persistir. No creo que vaya a torcerse el rumbo de
al menos las autoridades turcas, en este caso. Y acompaiio lo que
sefiald al final Khatchik muy claramente, la necesidad de una politica
mas activa, no sélo de cara a la denuncia de este negacionismo, sino
que ésta no es simplemente una cuestion de Europa. No es que
simplemente Europa le pide a Turquia que acepte el genocidio para
entrar. Esta deberia ser una exigencia a Europa, para que Europa sea
mas precisa en las limitaciones concretas que le ponga a Turquia.
Este no es un tema que tenga que ver con la incorporacion de un
pais musulman a la Union Europa. Es un tema universal, no es un
tema europeo. Y en consecuencia, desplegar una diplomacia muy
activa de la sociedad civil y de los Estados sobre Europa es muy
importante. Y en ese caso, Argentina podria dar una buena
demostracion si  nuestros legisladores se pronunciaran mas
enfaticamente no sdlo por el nunca mas, sino contra todos aquellos
que siguen negando incluso nuestro nunca mas, el nunca mas de los
armenios.

Panelista Gregorio Hairabedian

Iba a explicar brevemente qué significaba una accion judicial
emprendida en un pais como Argentina por un crimen cometido en la
Armenia occidental 90 afios atras. Quiza lo haré brevemente. Pero
quiero sefialar en primer lugar que de este panel surgen distintas
Opticas respecto al tema, y aca esta lo interesante. Porque desde mi
Optica falta, por ejemplo, la dimension social. Pero quizd lo que
tengamos en comun es que estamos luchando contra la impunidad,a
partir de nuestras propias ideologias, aunque no lo digamos
claramente. ¢Es posible la solucion del flagelo del genocidio que
sufrid el pueblo armenio, y muchos otros pueblos, en una sociedad
humana basada en los principios y la realidad en que estamos
viviendo? ¢Es posible la solucion de problemas tan graves como lo es
el genocidio de un pueblo, cuando el hombre sigue siendo un lobo
del hombre, cuando la inmensa mayoria de la poblacion del mundo
no tiene acceso a las cuestiones mas elementales basicas, como lo
son la vivienda, la educacién, la salud, la cultura? ¢O es posible ir
arrancando determinadas cosas en estas luchas parciales, tendientes
necesariamente a otro mundo, a un orden social nuevo? Lo dijo
Tokatlian, en cierto modo, es un batallar universal. Pero no
sefialamos con precision contra quién batallamos. Y aca esta la
cuestién fundamental. Yo no me acerco al tema de la impunidad del



Salim Granovsky

genocidio de los armenios, comunidad de la cual soy descendiente,
primera generacion llegada a este pais, y que en mi familia contamos
como en cualquier familia armenia, 40, 50 muertos, desaparecidos;
todos los horrores a los que se puedan hacer referencia respecto a
los genocidios los han sufrido los armenios. De toda clase.
Desapariciones, violaciones, torturas. Todas las figuras que sefalaba
con mucha precisién en el primer acto de este seminario el doctor
Ferreira. Me parece que requiere un analisis de otra naturaleza.

Lo que quiero subrayar fundamentalmente es que yo me alegro
mucho de que a través de distintas dpticas estamos coincidiendo
basicamente en la lucha contra la impunidad. No me meto en la
cuestion de la politica interna de Armenia, porque a diferencia de lo
que sostuvo nuestro compafiero Khatchik, yo no me considero un
armenio. Me considero, lo soy, un argentino descendiente de
armenios. Un argentino, cordobés especificamente, y latinoame-
ricano, que esta vinculado culturalmente con sus antecesores, y que
el tema relacionado con la reivindicacién de los armenios,
fundamentalmente la reivindicacion de la vida de los armenios, es
una reivindicacion que nos atafie a todos. Armenio o no armenio.
Pero especificamente a los armenios. Y lo asumo como una
singularidad.  El genocidio armenio es una singularidad. Y esa
singularidad debe ser aportada a lo que sefialaba Tokatlian como la
lucha universal. La singularidad del pueblo armenio. Hay una etapa
del pueblo armenio —Der-Ghougassian, no vamos a coincidir en esto
que es importantisimo sefialar como uno de los momentos en que los
armenios logran la preservacion fisica después de seis siglos de
deambular por el mundo. Y no lleva ninguna carga de caracter
ideoldgico ni propagandistico, ni mucho menos, sino que es un dato
concreto de la realidad. Armenia vivié 70 afios en lo que se llamd la
Armenia Soviética, como consecuencia de la fuerza expansiva de la
gran Revolucion Rusa de 1917, donde le permitio a ese pueblo reunir
en su pequeio territorio 3.600.000 personas, que no tiene
precedentes en la historia moderna armenia, por lo menos en los
Ultimos seis siglos. Y eso es lo que hay que destacar
fundamentalmente, porque esta vinculado con la lucha que nosotros
seguimos ahora.

éPor qué razdn los armenios tuvieron 70 afios de paz? ¢Por qué razon
los armenios pudieron satisfacer las necesidades basicas durante
esos 70 afos? ¢No debemos explicarlo? éPor qué no lo hacemos
ahora? ¢Por qué a partir de la llamada independencia Armenia sigue
en guerra, permanentemente en guerra? ¢No debemos preguntarnos
eso? Pero para no entrar en una polémica, que no es el caso de
ahora, queria decir mi punto de vista respecto de lo que se ha
conversado, que posiblemente no coincida con todos los que estan
aca. Lo interesante es que nosotros vamos a seguir luchando juntos
en contra de la impunidad. Lo interesante también es sefialar contra
quién peleamos. Creer que la situacion de este mundo dominado por
la potencia imperialista mas poderosa de la historia de la humanidad
como es Estados Unidos, puede ser solucionada sin que ese
imperialismo deje de tener la hegemonia que tiene, me parece que
es un suefio, pero que ese suefio se puede transformar en realidad
en la medida que los pueblos sojuzgados, dominados, vayan
buscando comunes denominadores para luchar contra ese enemigo
comun. Quizas en la propia Fundacion pueden no coincidir con lo que
estoy diciendo. Lo que digo ahora es una digresion simplemente para
sefalar que la Fundacién nuestra es continuadora de una accion
judicial. Hay que tener en cuenta que el genocidio es un delito, y los
delitos se ventilan en la justicia. De modo que es importantisima la
tarea llevada a cabo en los parlamentos de distintas partes del
mundo. No le voy a dar mas trascendencia a la declaracion de un
Presidente que a una mera declaracion, sea Mitterrand, sea Alfonsin.
Son declaraciones. Son declaraciones las de los Congresos, que no
obligan a nadie. Son avances, indudablemente. En muchos casos por
lobby, en otros por oportunismo, por conveniencias. Pero la lucha no
termina ahi. No creo que la lucha termine, esta lucha de la
humanidad, porque ahi estamos insertos nosotros, en la lucha de la
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humanidad. No creo que esta lucha termine con diagramas
internacionales que pueden ocurrir entre distintos paises del mundo.
Porque tampoco la lucha es entre paises. La lucha es entre clases
dominantes y clases dominadas. Las clases dominantes de un pais
determinado extienden su brazo a todo el mundo, si pueden, como lo
estd haciendo Estados Unidos para seguir oprimiendo a los pueblos
que producen la riqueza material y espiritual. Esa riqueza material y
espiritual que producen los pueblos, es disfrutada por pequefias
clases sociales que tienen el poder politico, el poder econémico y el
poder cultural como lo tiene hoy el imperialismo norteamericano. Por
supuesto que todo esto no se lo dije al juez que entiende en la
causa. Porque tampoco creo que una decisién sea una panacea. Una
decisién judicial es un paso, un pasito chiquito. Como son pasitos
muy chiquitos las declaraciones de Francia, mientras tanto Turquia se
mete. Hasta ocurre lo paraddjico; la derecha europea se opone al
ingreso de Turquia a la Unidn Europea, y lo apoyan los socialistas, o
los socialdemdcratas. Esa es la realidad. No la tenemos que olvidar.
No lo digo para desautorizar a nadie, sé que son hombres estudiosos,
respetados. Simplemente hago una apreciacion diferente.

Esa apreciacion diferente ha sido la base sustancial por la cual inicié
primeramente yo una accion por el derecho a la verdad del genocidio
de armenios, por el caso de mi familia paterna y materna
desaparecida totalmente. Con fecha 9 de diciembre de 2005 se sumd
toda la colectividad armenia, once instituciones de la colectividad
armenia. No coincidiendo con mi pensamiento. Coincidiendo con la
necesidad de que el genocidio de los armenios sea objeto de justicia.
Que sea materia de justicia. Y el derecho a la verdad es el camino
que puede conducir a la justicia. Asi lo intentaron nuestros
compatriotas cuando, como consecuencia de las leyes de Punto Final
y Obediencia Debida y los indultos, se vieron necesariamente
obligados a recurrir a este derecho a la verdad, que también es el
derecho a la dignidad, y al duelo que tiene derecho toda persona de
acuerdo a sus creencias. Fue lo que motivo fundamentalmente en mi
persona iniciar esto con un grado de audacia, que en aquel momento
parecia mas una locura. Porque de un crimen cometido 80 afios
atras, porque lo comencé el Ultimo dia del siglo XX. Y me acordé de
mi padre, porque mi padre habia ofrecido la vida, no un escrito.
Habia ido de voluntario desde su tranquila Nueva Jersey, en Estados
Unidos, al frente de Adana para luchar contra los turcos, creyendo
ingenuamente que con eso salvaria la memoria de su familia. Lo
menos que nos cabe a nosotros, mas alla de si tenemos problemas
de identidad, si nos consideramos armenios, no armenios,
internacionalistas, no internacionalistas, comunistas, conservadores,
religiosos, no religiosos, como seres humanos es buscar el comin o
los comunes denominadores para impedir que este flagelo siga, y
sigue vigente en el mundo como si fuera 1915, o antes.

¢Qué hizo Europa? éQué hicieron los movimientos politicos de
Europa, la socialdemocracia europea, qué hizo Estados Unidos en ese
momento, cuando recibian las informaciones de sus consules, de sus
embajadores, de lo que estaba ocurriendo? Ni uno movid un dedo, a
pesar de que se trataba del primer pueblo cristiano del mundo. Nadie
se acordd. A lo mejor rezaban en la intimidad, pero nadie se acordd
de dar un paso concreto. éPor qué hacerlo ahora? No son los
mismos, o son diferentes. Hay corrientes diferentes. Hay corrientes
en el mundo diferentes, que no estan precisamente gobernando,
salvo en determinados paises. Y a esos nos tenemos que dirigir, que
es la inmensa mayoria de la humanidad. Ahi reside nuestra fe,
nuestra esperanza, nuestra fuerza, aportando la singularidad nuestra.
Nuestra singularidad es que un pueblo diezmado, totalmente
diezmado como ocurrié en Armenia occidental, pueda reconstruirse
en un pequefio territorio, con un gran heroismo, primero, de 10.000
kildmetros cuadrados, llegar a formar parte, a ser un Estado
organizado, y ahora quienes estamos de acuerdo o en contra de eso,
estamos juntos tratando de impedir que quede impune ese crimen.
Ese es, desde mi punto de vista el gran aporte singular que podrian
hacer los armenios. ¢Qué hicimos? Tuvimos en cuenta determinadas
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condiciones. éPor qué no iniciamos la accion judicial 40 afios antes?
Porque no estaban dadas las condiciones. La comunidad armenia
refugiada fuera de Armenia scaba la solucion de los problemas
basicos que tiene cualquier ser humano: trabajar, tener su vivienda,
su templo, su escuela. Después vino la division ideoldgica, la Guerra
Fria que nos separo6 a todos. Nos separé como enemigos sin darnos
cuenta. Afortunadamente ahora nos damos cuenta. Pero tuvieron
que darse determinadas condiciones de existencia, social, politica,
culturales, para que nosotros pudiéramos iniciar la accion judicial. Y
esto esta precisamente relacionado con el auge que tomaron los
organismos de derechos humanos del mundo, y en Argentina
especialmente, y de manera especifica esta Catedra de Derechos
Humanos que nos ensefi® muchas cosas, que convocaba a
muchisima mas gente que la que hay ahora. Mucho aprendimos de
esta catedra, de esa tarea educativa. También nos sirvio la
promocion de las causas judiciales iniciadas por los familiares de las
victimas. La causa Pinochet en Espaiia, y empezamos a pensar como
era posible que el genocida chileno fuera detenido en Inglaterra por
un juez espafiol. Nos motivd. La resistencia inclaudicable de las
Madres de Plaza de Mayo. Y la predisposicion de seguir luchando por
los mismos ideales que tenian sus hijos, en otras condiciones, en otro
escenario nacional e internacional, y con otros métodos, quiza. Y la
sentencia condenatoria del Tribunal Permanente de los Pueblos, el
acto moral mas importante realizado en torno a la Cuestion Armenia,
cuyo fundador era el senador Lelio Basso, y lo integraban Pérez
Esquivel, personalidades de Bélgica, de Sudafrica, de Japdn, de Chile,
de Estados Unidos, de Italia. Condend y tuvo en cuenta tanto la tesis
turca, que negaba la comision del crimen de genocidio, como la tesis
armenia, que la sustentaba. Yo casi hice lo mismo que el
procedimiento utilizado en este tribunal. Es decir, le pedi a un juez de
mi pais, sin tener la confianza absoluta en lo que significa la
independencia judicial, pero si que se pronunciara con respecto a un
delito del cual habia sido victima mi familia, teniendo en cuenta lo
preceptuado por el articulo 118 de la Constitucion Nacional, y la
obligacion del Estado que me representa, el Estado Argentino, de
investigar los hechos. También sefialamos principios. No fuimos
motivados por cuestiones religiosas, raciales, con odio o venganza.
En absoluto. Fuimos demandando justicia, siempre con la concepcion
a la que hice referencia recién.

Tampoco demandamos nada al pueblo turco. No hago una demanda
al pueblo turco. Hago una demanda a las clases dominantes de
Turquia, que son las mismas. Difieren en edad, pero son las mismas
en cuanto a los fines, los procedimientos, que tenian en el 15, o
antes, en 1890, como la que tienen ahora. Y son responsables
juridica, politica, social y culturalmente de lo ocurrido con el pueblo
armenio. Son, ademas, desde mi punto de vista', no obstante que
los tedricos del Derechos, los penalistas, sostienen que eso es
imposible, porque han fallecido todos los autores materiales del
genocidio, siguen siendo esas clases dominantes, que tienen el
Estado en sus manos, como instrumento de dominacion, las que se
niegan a reconocer el genocidio armenio, y se niegan a realizar las
investigaciones que les demanda el derecho internacional. O sea,
son complices o son encubridores. Creo que se requiere profundizar
un poco en el tema juridico, teniendo en cuenta la doctrina de los
penalistas que al haber desaparecido los autores materiales,
desaparece la accién penal. Pero los que siguen impidiendo el
esclarecimiento son complices o encubridores. Voy a hacer una breve
referencia a lo acontecido la semana pasada cuando hablo el
profesor Daniel Feierstein. Ante una pregunta que se le formuld
respecto a la negacion por parte de Turquia de la comision del delito
de genocidio, expreso algo que quizd no se entendié bien, pero le
pregunté después fuera del aula, y lo ratificd. Dice Feierstein que los
que consideran que el genocidio armenio es el primero del siglo XX
es porque desconocen el Holocausto judio. Es porque desconocen el
segundo. Ese es uno de los grandes impedimentos que tenemos
nosotros para desarrollar el tema relacionado con el reconocimiento
del genocidio, tanto en el campo de la politica como en el campo

:: Genocidio Armenio

del derecho. No es una mera expresion largada al azar, sino que es
algo que esta muy vinculado con ciertos grupos judios con los cuales
no tengo la mas minima enemista de ninguna clase. Nosotros
tenemos causas comunes con los judios, hemos sido victimas del
mismo proceso de exterminio, de aniquilamiento, tanto con Kemal
Ataturk, con el Sultdn, como con Hitler. Digo: ¢Cémo es posible que
un profesor de la talla de Feierstein haga referencia a eso? Me parece
realmente absurdo. Y eso muchas veces sirve precisamente para
alimentar a la derecha judia. La derecha judia sigue diciendo
permanentemente que el Holocausto es el Holocausto judio. Lo dijo
la izquierda judia a través de Pavlovsky, que dijo que el Holocausto
habia cambiado la subjetividad del ser humano. Al mejor estilo del
eurocentrismo, no teniendo en cuenta lo que habia ocurrido. Los
armenios no existen. Entonces llega la lucha armada. Que era
propaganda por el hecho, porque el hecho no tiene eco. Estamos
reclamando por todos lados y no tenemos eco. Y hay una corriente
derechista judia sectaria, racista, que también lleva a cabo actos de
genocidio, que nos quiere acorralar para hacernos aparecer como
antisemitas. Eso creo que hay que dejarlo bien sentado. Nunca
hemos escuchado que alguien tuviera una tesis, una teoria, respecto
a esa cuestion. No hay un solo autor, historiador armenio que hable
del genocidio armenio como el primer genocidio, que no reconozca el
Holocausto. Todos los autores tratan el genocidio armenio
comparandolo con el Holocausto. Y haciendo referencia a una teoria
aventurada quizd que si hubiera sido condenado el genocidio
armenio, no habria ocurrido el Holocausto de los judios con Hitler.

EL TRATADO DE SEVRES
y la cuestion armenia

En 1970 el Consejo Central Pro Causa Armenia para la América latina
editd un documento sobre el Tratado de Seévres (10 de agosto de
1920) donde sefialé que los armenios tienen un problema politico
pendiente de solucién, fundamentalmente la recuperacion del
territorio arrebatado por Turquia. El Tratado reconoci6 la igualdad
juridica de los armenios como ciudadanos de un pais independiente
capaces de gobernarse a si mismos sin exclusiones fundadas en
caracteres étnicos o religiosos, conlibertad para asociarse, dirigir sus
instituciones, educarse y culturizarse seglin sus rasgos nacionales. A
su vez obtuvo de Armenia el compromiso de preservar los derechos
de los habitantes de sus territorios que difieran por su religion, raza o
idioma. Sévres declard la independencia de Armenia y delimitd sus
fronteras territoriales para que retornase a su condicion de estado
soberano, reconocido como tal por el concierto mundial. A un afio del
Congreso de Versalles firmaron el Tratado por una parte Armenia
(con Bélgica, Checoslovaquia, Francia, Gran Bretafa, Grecia, Italia,
Japodn, Polonia, Portugal y Rumania) y por la otra parte Turquia. No
lo hizo EE.UU. porque no tenia un estado de beligerancia con
Turquia, pero el presidente Wilson fue encargado de delimitar las
fronteras de Armenia y firmd el 22 de noviembre de 1920 la
sentencia arbitral que fue admitida por los estados involucrados. No
solo se resolvié un pleito fronterizo con Turquia, sino también con
Azerbaidjan. Turquia renuncié a reclamacion alguna sobre los
territorios asignados a Armenia y reconocid el derecho de las
potencias aliadas de juzgar y condenar en cortes marciales a los
criminales de guerra. Los turcos estan obligados a entregar los
aliados a los culpables de las masacres cometidas en los territorios
del Imperio otomano. El compromiso de los turcos se extiende a la
obligacion de devolver a los islamizados por la fuerza y a los
prisioneros de guerra, de garantizarles el regreso a sus domicilios y la
recuperacion por éstos de sus bienes personales o comunitarios sin
tener que indemnizar a los ocupantes ilegitimos.

Primera violacion

Transcurrid muy poco tiempo para que el 13 de septiembre el
ejército de Kemal comenzase sus ataques contra Armenia. El
reclamo de Armenia no fue atendida por la Sociedad de Naciones que
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argumentd que no podia hacer respetar el Tratado de Sévres porque
aun no estaba en vigencia derivando toda la responsabilidad a las
potencias que lo firmaron desde el campo aliado. Todas coincidian
en que era necesario evitar una nueva tragedia a Armenia y ayudarla
a armarse para su defensa ante la agresion kemalistas, pero en la
practica se limitaron a invitar al Consejo para que tome medidas para
terminar la enemistad entre Armenia y Turquia. No era un problema
de enemistad —que obviamente existia entre agresor y agredido- sino
que correspondia obligar a Turquia a cesar cualquier accion bélica
contra el territorio armenio.

Se disuadio la idea de formar una expedicion para restablecer la paz
en Armenia con la excusa de que la Sociedad de las Naciones era un
organismo de paz que no podia involucrarse en acciones que
provocasen nuevos derramamientos de sangre. La solidaridad y
ayuda se limité a un apoyo moral. A la agresion de los kemalistas se
sumd el naciente movimiento bolchevique cuyo ejército rojo invadié
Armenia desde el norte tras depurar de su seno todo vestigio
humano armenio. En 1921 turcos y soviéticos firmaron el Tratado de
Moscl con renuncia a Sevres para ceder territorios armenios a
Azerbaidjan. Una fragil Republica Socialista de Armenia se habia
establecido en territorio soviético sin poder para exigir que se
devuelva lo que habia logrado la Republica Independiente de
Armenia. Una marafia de tratados contradictorios fue suficiente para
impedir la vigencia del acuerdo de Sévres. Lo acordado y obtenido
por Armenia con el Tratado de Sévres sigue siendo una reivindicacion
de la Republica de Armenia y de la didspora.

INTERRELACION JURIDICA SEVRES Y LAUSANA
un compromiso internacional vigente*

“El 24 de julio de 1923 se firmo el Tratado de Lausana. En esencia,
mediante este Tratado Mustafa Kemal hizo lo que haria afios después
Adolf Hitler al revisar algunas de las consecuencias de la Primera
Guerra Mundial. Sin embargo, ha sido sobredimensionado el
significado de Lausana, ya que ese tratado no ha alterado todas las
transformaciones causadas por la guerra. Solo ha afectado algunos
aspectos del Tratado de Sévres. Si bien la Republica Armenia no
formé parte del Tratado de Lausana, el mismo esta intimamente
ligado al pueblo armenio. Por los tanto debe analizarse la
interrelacion juridica del tratado de Lausana y Sevres, segun los
conceptos del derecho internacional.

Uno y otro

Desde un punto de vista juridico el Tratado de Seévres y el de
Lausana son dos documentos distintos, no soélo por el ambito de los
participantes. Lo mas importante es que el sentido y el objetivo de
uno y otro son distintos. El Tratado de Sévres se refiere a la primera
Guerra Mundial y el de Lausana a las acciones bélicas ocurridas entre
los afios 1919/1922. Para Sévres se encuentran por un lado las
principales potencias y sus aliados, y por el otro, Turquia, buscando
dar por finalizada la Primera Guerra Mundial y reemplazarla por una
paz justa y duradera. Para Lausana se busco la suspension de un
estado de guerra entre la Gran Asamblea Nacional turca (y no el
gobierno de Turquia) y las altas partes Contratantes. De lo dicho se
desprende que la letra del Tratado de Lausana no se refiere a la
guerra oficialmente declarada, como lo fue —por ejemplo- la Primera
Guerra, para ser reemplazada por un estado de paz. Simplemente
Lausana busco el cese de un estado beligerante. Lausana se refiere a
la suspension de los actos armados de los kemalistas que violaron el
Armisticio de Mudrés (30 de octubre de 1918) Esto esta
documentado en el primer articulo del Tratado de Lausana donde se
habla de restaurar y no de establecer la paz.

Aqui se debe subrayar que el derecho internacional diferencia
claramente los conceptos de guerra y de situacion bélica. En el
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Tratado de Lausana las Altas partes Contratantes han manifestado
claramente su voluntad politica respecto de los kemalistas. Ellos no
han sido reconocidos como representantes legitimos del Estado.
Solamente se los ha considerado como parte beligerante. Otro asunto
es que el Tratado de Lausana haya revisado situaciones de algunos
paises que directa o indirectamente participaron de las operaciones
militares en los afios 1919 a 1922. Esto también figurd en el Tratado
de Sévres. El derecho internacional no prohibe el establecimiento de
un nuevo tratado cambiando los términos de uno anterior o la
transformacion de un tratado multilateral en nombre de dos o mas
partes. También el nuevo Tratado, como cualquier tratado, debe
referirse unicamente a las partes que lo componen asi como los
cambios del tratado pueden afectar a los participantes del mismo y
no pueden tener influencia alguna sobre los derechos y obligaciones
de los paises.

La RepuUblica de Armenia, por estar ocupada no participd de la
conferencia de Lausana ni firmo el tratado que no ha creado ni crea
obligacién juridica para Armenia. La otra cuestion acerca de la cual
debemos manifestarnos es la confusion que supone que el Tratado
de Lausana ha hecho caducar el Tratado de Sévres. Ese punto de
vista carece de fundamento y no soporta un andlisis. Existe un
principio del derecho internacional que reza “si no eres parte, no
estas obligado.”

El tratado acerca de la Convencion de Viena, en el cual se ha
instituido el cddigo de procedimiento vigente desde siglos en el
derecho internacional, es muy claro respecto a la suspension de los
tratados. La nota 2 del Art. 59 establece: “Se considerara que la
aplicaciéon del tratado anterior ha quedado Unicamente suspendida si
se desprende del tratado posterior o consta de otros modo que tal ha
sido la intencidon de las partes” “Terminacion de un Tratado o
suspension de su aplicacion implicitas como consecuencia de la
celebracion de un tratado posterior” .

Del Tratado de Lausana no solamente surge que las partes no
querian declarar caduco el Tratado de Sévres. Ademas de eso,
Lausana no tiene mencion alguna de Sévres. Dicho mas
simplemente: un tratado no puede declararse nulo de ninguna otra
forma sino por la declaracion coincidente de todas, reitero
absolutamente todas las partes que lo firmaron.

Uno de los principios esenciales del derecho internacional es que
ningiin estado puede liberarse de las obligaciones de un trato y
tampoco puede transformar sus articulos mientras no tenga la clara
conformidad de todas las otras partes contratantes. Tenemos un
ejemplo claro y terminante. Por el pacto de Munich (1938), los
territorios de los Sudetes habian sido entregados a Alemania.
Concluida la Segunda Guerra Mundial fueron devueltos a
Checoslovaquia. Sin embargo, pese a los diversos y variados
acuerdos firmados por la derrotada Alemania, dicho tratado no habia
sido anulado y se encontraba legalmente vigente. Recién en
diciembre de 1973, la Republica Federal de Alemania, como sucesora
juridica del Tercer Reich, firmé un tratado con Checoslovaquia por el
cual se consideraba nulo el pacto de 1938. Si bien no podemos decir
que sigue vigente el Tratado de Sévres, ya que por fallas en su
ratificacion no entrd en vigencia en su momento, también es errénea
la suposicion que Lausana ha declarado nulo a Sévres. El Tratado de
Lausana no podria tener ese efecto ya que dicho tratado por su
naturaleza y por las partes que lo suscribieron se diferencia
notablemente del Tratado de Sévres. Es decir, que en la actualidad el
Tratado de Sévres es un documento real del derecho internacional.
Sus tratativas y la firma se han realizado segun los procedimientos
legales, aunque no se han aplicado. Si nos representamos algo
imposible, por ejemplo que todos los paises firmantes lo ratificasen,
entonces entraria en vigencia. Aqui debe acentuarse el caracter
imperfecto del mismo, tal como se denomina en el derecho
internacional a los tratados no ratificados. Eso no dafia los derechos
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de la Republica Armenia ya que las obligaciones de Turquia respecto
de Armenia no surgen del Tratado de Sévres sino de la sentencia
arbitral surgida del Tratado de Sévres y formulada por el presidente
de los Estado unidos Woodrow Wilson el 22 de noviembre de 1920.
El Tratado de Lausana no tiene ninguna mencién a Armenia ni a los
armenios, pero si nos incumbe. La tercera parte del Tratado de
Lausana (Art. 37-45) se refiere a las minorias no musulmanas de
Turquia. Segun Lausana dichos articulos, que tienen fuerza de ley
fundamental, deben ser inderogables e inalterables. Este es un tema
especial que trataremos mas adelante.

La segunda relacién del tratado de Lausana con Armenia surge en
relacion con la conformacién legal del territorio de la republica a
crearse en Turquia. En el primer parrafo del Art. 16 de Lausana se
establece: “Turquia renuncia a todos los titulos y derechos relativos a
todos aquellos territorios e islas que se encuentran fuera de los
fijados por este tratado, salvo de aquellos por los cuales se ha
reconocido su soberania. El futuro de esas islas y territorios lo
resuelven o lo resolveran las partes interesadas” El Tratado de
Lausana establece las fronteras de Turquia con Bulgaria (Art. 2.1),
con Grecia (2.2), con Siria (3.1) e Irak (3.2) Por lo tanto debe
entenderse que los derechos vy titulos de Turquia son reconocidos
unicamente en los territorios incluidos en sus fronteras. Ademas de la
frontera turco-irani, el Unico limite que no ha sido tratado es la
frontera armenio-turca. La causa de eso es que ya habian sido
definidas por el presidente Wilson de los EE.UU. de forma inapelable
y de cumplimiento obligatorio por su rol de arbitro el 22 de
noviembre de 1920. Los territorios reconocidos como pertenecientes
a los armenios no han sido incluidos posteriormente en el Tratado de
Lausana el 29 de octubre de 1923, dentro de los limites establecidos
como de la Republica de Turquia. La delegacion llegada de Turquia a
Lausana habia renunciado a su titularidad y a los derechos para su
posesion. El segundo parrafo del Art. 16 ratifica esta realidad.

“Lo establecido en este articulo no influyen en aquellas
particularidades que surgen de las relaciones de buena vecindad que
han tenido o que tendran lugar entre Turquia y cualquiera de sus
paises vecinos.”

Debe atenderse a la importante personeria que en el segundo
parrafo se refiere a las aclaraciones sobre la frontera y no acerca del
tratado o el acuerdo, ya que los convenios especiales incluyen el
status de arbitro. De esta manera el Art. 16 del Tratado de Lausana
ha ratificado lo establecido en el Art. 90 del Tratado de Sévres por el
que Turquia renuncia a todos aquellos territorios que por el laudo
arbitral de W.Wilson se han reconocido para la Republica Armenia.
Resumiendo lo precedente es posible arribar a las siguientes
conclusiones:

1. Los tratados de Sévres y de Lausana son dos documentos
distintos.

2. El Tratado de Lausana no podia declararlo y no declaré nulo al
Tratado de Sévres.

3. El tratado de Lausana, con status de ley fundamental ha
afianzado los derechos de las minorias musulmanas.

4. El Tratado de Lausana ha ratificado la renuncia de Turquia a
derechos y a titulos sobre los territorios adjudicados a la Republica
de Armenia por el laudo arbitral”

*Aram Papanian
Ex embajador de Armenia en Canada
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DOCTRINA SOBRE EL GENOCIDIO
por Rafael Lemkin

I. Un crimen que no tiene nombre

La dltima guerra ha centrado nuestra atencién en el fendmeno de la
destruccién de poblaciones enteras -de grupos nacionales, raciales o
religiosos- tanto bioldgica como culturalmente. Las practicas
alemanas, especialmente en el curso de la ocupacion, son demasiado
conocidas. Su plan general era ganar la paz con la idea de la pérdida
de la guerra, y que el objetivo podria ser alcanzado a través del
cambio exitoso de las interrelaciones politicas y demogréficas en
Europa a favor de Alemania. La poblacion no destruida iba a ser
integrada en los patrones culturales, politicos y econdmicos de
Alemania. De esta manera la destruccion de una masa de
nacionalidades fue planeada a través de la Europa ocupada. Los
lideres nazis reconocieron expresamente su intencién de destruir por
completo a los polacos y los rusos; de destruir demografica y
culturalmente el elemento francés en Alsacia-Lorena, y los eslavos.
Casi logran su objetivo de exterminar a los judios y los gitanos en
Europa. Obviamente, la experiencia alemana es la mas impresionante
y la mas deliberada y completa, pero la historia nos ha proporcionado
otros ejemplos de la destruccion de naciones enteras, asi como de
grupos étnicos y religiosos. Asi, por ejemplo, la destruccion de
Cartago; la de los grupos religiosos en las guerras islamicas y las
Cruzadas; las masacres de los albaneses y los waldenses; y mas
recientemente, la masacre de los armenios. Mientras la sociedad ha
puesto mira en los crimenes contra los individuos, o mejor aun a los
crimenes dirigidos contra los individuos, no ha habido un empefio
serio hasta la fecha para prevenir y sancionar la muerte y destruccion
de millones de seres humanos. Aparentemente no hay siquiera un
nombre adecuado para este fendmeno. Refriéndose a la carniceria
nazi en la presente guerra, Winston Churchill dijo en agosto de
1.941, "estamos en presencia de un crimen que no tiene nombre".

II. La palabra "genocidio"

éSerd el de asesinato en masa un nombre adecuado para un
fendmeno como éste? Pensamos que no, toda vez que no resalta la
motivacion del crimen, especialmente cuando la motivacion esta
basada en consideraciones raciales, nacionales o religiosas. Un
intento de destruir una Nacién y borrar su personalidad cultural ha
sido llamado desnacionalizacion, hasta la fecha. Este término parece
inadecuado, ya que no resalta la destruccion bioldgica. Del otro lado,
este término es usado mayormente para comunicar o definir un acto
de privacion de la nacionalidad. Muchos autores, en vez de usar un
término genérico, utilizan términos que resaltan Unicamente algln
aspecto funcional de la nocién genérica primordial de la destruccion
de naciones y razas. Asi, los términos "germanizacion",
"italianizacion" y "hungriarizacion" son frecuentemente utilizados para
significar la imposicion por una Nacién mas fuerte (Alemania, Italia,
Hungria), de su grupo nacional controlado por aquella. Estos
términos son inadecuados porque no definen la destruccion bioldgica,
y no pueden ser usados como término genérico. En el caso de
Alemania, seria ridiculo hablar de la germanizacion de los judios o los
polacos en la Polonia occidental, en la medida en que los alemanes
deseaban la completa erradicacion de estos grupos. Hitler declar6
muchas veces que la germanizacion podria realizarse con la tierra,
nunca con los hombres. Estas consideraciones llevan al autor de este
articulo a acufiar un nuevo término para este concepto particular:
genocidio. Esta palabra esta formada por la antigua palabra griega
genos (raza, clan) y el sufijo latino cidio (matar) Asi, genocidio en
esta acepcidn podria corresponderse con palabras tales como
tiranicidio, homicidio y parricidio.

II1. Un crimen internacional

Genocidio es el crimen de la destruccion de grupos nacionales,
raciales o religiosos. El problema ahora apunta a establecer si es un
crimen que s6lo tiene importancia nacional, o un crimen en el cual la
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sociedad internacional, en cuanto tal, deberia estar vitalmente
interesada. Muchas razones hablan en favor de la segunda
alternativa. Seria poco practico tratar el genocidio como un crimen
nacional, desde que en su naturaleza misma esta conformada por el
Estado o por grupos de poder que tienen el respaldo del Estado. Un
Estado nunca perseguird un crimen instigado o respaldado por él
mismo. Por su precisa naturaleza legal, moral y humanitaria, debe
ser considerado un crimen internacional. La conciencia de la
humanidad ha sido sacudida por este tipo de barbaridades en masa.
Ha habido muchos ejemplos de estados expresando su interés por el
tratamiento que otro estado la da a sus ciudadanos. Los Estados
Unidos reprendieron el gobierno de la Rusia zarista asi como al de
Rumania por las horripilantes masacres organizadas que ellos
instigaron o toleraron. También ha habido accion diplomatica en
respaldo de los griegos y los armenios cuando ellos estaban siendo
masacrados por los turcos. Los Estados han celebrado tratados
internacionales por los que asumen obligaciones especificas en el
tratamiento de sus propios nacionales. Debemos, a este respecto,
referirnos al tratado celebrado entre los Estados Unidos y Espafia en
1898, en el cual el libre ejercicio de la religion fue asegurada por los
Estados Unidos para los habitantes de los territorios que le eran
cedidos. Otro ejemplo clasico del interés internacional en el
tratamiento de los ciudadanos de otros estados por sus gobiernos, es
provisto por los tratados de las minorias bajo los auspicios de la Liga
de las Naciones que fueron firmados por un numero de paises
europeos después de la Primera Guerra. Por otra parte, la
declaracion de la Octava Conferencia Internacional de que cualquier
persecucion sobre la base de motivos raciales o religiosos que hagan
imposible para un grupo de seres humanos vivir decentemente, es
contraria a los sistemas politicos y judiciales de América. La Carta de
la Organizacion de las Naciones Unidas también provee para la
proteccion internacional de los derechos humanos, indicando que la
negacion de tales derechos por cualquier Estado es materia que
concierne a toda la humanidad. Las consideraciones culturales
hablan en favor de la proteccidn internacional de grupos nacionales,
religiosos y culturales. Toda nuestra herencia es producto de las
contribuciones de todas las naciones. Podremos entender mejor esto
cuando nos percatemos qué tanto se habria empobrecido nuestra
cultura si a los pueblos sentenciados por Alemania, como el de los
judios, no se les hubiera permitido crear la Biblia, o dar a luz a un
Einstein, o un Spinoza; si los polacos no hubieran tenido la
oportunidad de darle al mundo un Copérnico, un Chopin; los checos,
un Huss, un Dvorak; los griegos un Platon o un Socrates; los rusos,
un Tolstoi 0o un Shostakovich. También existen consideraciones
practicas. Las expulsiones de Alemania de los residentes que
observaban la ley, antes de que esta guerra creara fricciones con los
paises vecinos a los cuales fueron expulsadas estas personas. Las
persecuciones en masa forzaron los vuelos en masa. Asi, la migracion
normal entre paises asume dimensiones patoldgicas. Por otro lado,
el comercio internacional depende de la confianza en la capacidad de
los individuos participantes en el intercambio de bienes para cumplir
sus obligaciones. La arbitrariedad y las confiscacionesal por mayor de
las propiedades de grupos enteros de ciudadanos de un estado por
razones raciales o de otra indole los priva de su capacidad para
eximir sus obligaciones con ciudadanos de otros estados. Muchos
ciudadanos americanos fueron privados de su posibilidad de reclamar
las deudas en que habian incurrido importadores alemanes después
de que estos importadores fueron destruidos por el régimen de
Hitler. Finalmente, el genocidio en tiempo de paz crea tensiones
internacionales y conduce a la guerra. Fue usado por el régimen nazi
para fortalecer la supuesta unidad y el control totalitario del pueblo
germano como una preparacion para la guerra.

IV. Estructura legal

Una vez que hemos reconocido las implicaciones internacionales de
las practicas genocidas, debemos crear la estructura legal para el
reconocimiento del genocidio como crimen internacional. La principal
caracteristica de un crimen internacional es el reconocimiento de que
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por causa de su importancia internacional debe ser punido y punible
a través de la cooperacion internacional. El establecimiento de la
maquinaria internacional para esta sancion es esencial. Asi, ha sido
reconocido por la ley de las naciones y por los codigos criminales de
muchas naciones que los crimenes que afectan el bien comun de la
humanidad -como, por ejemplo, pirateria, produccion ilegal y
comercio de narcoéticos, falsificacion de moneda, comercio de
mujeres y nifios, comercio de esclavos- son todos crimenes
internacionales (delicia juras Pentium) Para estos crimenes ha sido
adoptado el principio de la represion universal, por el cual el acusado
puede ser sancionado no sélo ante las cortes del pais en que ha sido
perpetrado el crimen, sino también en las cortes del pais en el cual el
acusado fue aprehendido si escap6 a la justicia de su propio pais. Por
ejemplo, un falsificador de moneda corriente que cometié su crimen
en Paris y escapa a Praga, puede ser sancionado validamente en esta
ultima ciudad. En 1933, en la Quinta Conferencia Internacional para
la Unificacion de la Ley Penal (bajo los auspicios del Quinto Comité
de la Liga de las Naciones) el autor del presente articulo introdujo
una propuesta orientada a este tipo de jurisdiccion para actos de
persecucion en relacion con lo que ahora es llamado genocidio.
Infortunadamente, para ese tiempo, la propuesta no fue adoptada.
De haber sido adoptado este principio en ese tiempo por un tratado
internacional, no tendriamos ahora todas las discusiones acerca de la
ley ex post facto, en relacién con los crimenes cometidos por el
gobierno aleman en contra de sus propios ciudadanos antes de la
poblacién del pais ocupado.

V. Genocidio en tiempo de la guerra

Un genocidio puede ser materializado a través de actos contra los
individuos, cuando la intencion Ultima es la de inhabilitar al grupo
entero compuesto por estos individuos; cada acto especifico de
genocidio dirigido en contra de los individuos como miembros de un
grupo nacional o religioso es ilegal bajo la Convencion de La Haya. Si
el asesinato de un judio o de un polaco es un crimen, el asesinato de
todos los judios y de todos los polacos no es menos crimen. Mas aun,
el intento criminal de matar o destruir todo los miembros de un
grupo de esos, muestra premeditacion y deliberacion y un estado de
sistematica criminalidad que es sdlo una circunstancia de agravacion
para la sancion. El genocidio ha sido incluido en la acusacion de la
mayoria de los criminales de guerra en los juicios de Niremberg. Se
lee como sigue: Ellos (los acusados) condujeron un genocidio
sistematico y deliberado -la exterminacion de grupos raciales
y nacionales- contra poblaciones civiles de ciertos territorios
ocupados en orden a la destruccion de razas particulares y
clases de personas, y grupos naciones, raciales o religiosos,
particularmente judios, polacos, gitanos y otros.

Por la inclusion del genocidio en la acusacién, la magnitud de los
crimenes nazis ha sido descrita con mayor precision. Mas ain, como
en el caso del homicidio, el derecho natural a la existencia de los
individuos se encuentra implicado: por la formulacién del genocidio
como crimen, el principio de que un grupo nacional, racial o religioso
tiene derecho natural a la existencia es reafirmado. Los ataques
sobre grupos como éstos son una violacion a aquel derecho a existir
y a desarrollarse dentro de una comunidad internacional como
miembros libres de una sociedad internacional. Por lo tanto,
genocidio no es solamente un crimen contra las reglas de la guerra,
sino un crimen contra la humanidad. Unicamente después de la
cesacion de las hostilidades puede revisarse el horrible cuadro de los
genocidios cometidos en los paises ocupados. Durante la ocupacion
militar se filtraron rumores sin confirmar detras de la cortina de
hierro cubriendo la Europa esclavizada. A la Cruz Roja Internacional
se le impidio visitar los paises ocupados y reunir informacion acerca
de los malos tratos a la poblacién civil. Eso sucedid porque la
Convencion de Génova le daba a la Cruz Roja Internacional el
derecho de supervisar y controlar Unicamente el tratamiento de
prisioneros de guerra. Una situacionparaddjica se suscitd: hombres
que fueron al campo de batalla con una expectativa considerable de
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morir, sobrevivieron, mientras que sus familias, que habian quedado
atras en supuesta seguridad, fueron aniquiladas.

El autor del presente articulo ha propuesto en su libro Las Reglas
del Eje sobre la Europa Ocupada (Axis Rule in Occupied Europe)
que la ley internacional debe ser cambiada de tal manera que en
tiempo de guerra el tratamiento de poblaciones civiles se encuentre
también bajo la supervision de un cuerpo internacional como la Cruz
Roja Internacional. El periodico sueco Dagens Nyheter, de noviembre
2 de 1.945, anunci6 que el director de la Cruz Roja sueca, Count
Bernadotte se refirid a la propuesta del autor como aceptable para
ser considerada en la futura conferencia de la Cruz Roja
Internacional, y declaré que la Cruz Roja sueca la respaldaria.
Mientras el autor se complace por este desarrollo, espera que otros
gobiernos apoyen la propuesta para cambiar la ley internacional.

VI. Propuestas

Sobre la base de las consideraciones que anteceden, el autor
propone que las Naciones Unidas, en la forma en que estan
organizadas actualmente, junto con otros paises invitados, celebren
un tratado internacional que formule el genocidio como un crimen
internacional, orientado a la prevencion y sancion en tiempo de paz y
guerra. Este tratado, basicamente, deberia incluir, entre otras cosas,
los siguientes principios:

1. El crimen de genocidio deberia ser reconocido dentro de una
conspiracion para exterminar grupos nacionales, religiosos o raciales.
Los actos explicitos de una tal conspiracion pueden consistir en
ataques contra la vida, la libertad o la propiedad de los miembros de
tales grupos Unicamente a causa de su afiliacién a tales grupos. La
formulacion del crimen podria ser como sigue: "Cualquiera que,

a través de la participacion en una conspiracion para destruir
un grupo nacional, racial o religioso, tome parte en un
ataque contra la vida, la libertad o la propiedad de los
miembros de tales grupos es culpable del crimen de
genocidio”.

2. El crimen asi formulado deberia ser incorporado en cada cddigo
criminal de las naciones signatarias. Los acusados serian
responsables no sdlo ante las cortes del pais en que se cometio el
crimen, sino también que en caso de escapar serian responsables
también ante las cortes del pais en que hayan sido aprehendidos.

3. Las personas acusadas de genocidio no serian tratados como
delincuentes politicos para los propositos de extradicion. La
extradicion no seria concedida excepto en casos en que hubiera la
suficiente evidencia que indique que el pais solicitante perseguira
seriamente a los acusados.

4. La responsabilidad por genocidio recaeria en aquellos que dieron o
ejecutaron las drdenes, tanto como en aquellos que incitaron la
comision del crimen por cualquier medio, incluyendo la formulacion y
ensefianza de la filosofia criminal del genocidio. Miembros del
gobierno y cuerpos politicos que se organicen o toleren el genocidio
seran igualmente responsables.

5. Independientemente de la responsabilidad de los individuos por
genocidio, los estados en que tal politica tenga lugar tendran
responsabilidad ante al Consejo de Seguridad de la Organizacion de
las Naciones Unidas. El Consejo podria requerir a la Corte
Internacional de Justicia que emita una opinion para determinar la
existencia de un estado de genocidio dentro de un pais determinado
antes de invocar, entre otras cosas, las sanciones a adoptar en
contra del pais agresor. El Consejo de Seguridad podria actuar tanto
por propia iniciativa o sobre la base de peticiones remitidas por
miembros de un grupo nacional, religioso o racial interesado,
residente tanto dentro o fuera del pais acusado.
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6. La Convencién de La Haya y otros tratados pertinentes podrian ser
cambiados al efecto de que en caso de guerra, un cuerpo
internacional (como la Cruz Roja Internacional) pueda tener el
derecho de supervisar el tratamiento de la poblacion civil por los
ocupantes en tiempo de guerra en orden a tener certeza si el
genocidio esta siendo practicado por tal ocupante. Un tratado
multilateral para la prevencién y la sancién del genocidio no debe
impedir que dos 0 mas paises puedan entrar en tratados bilaterales o
regionales para una mas extensa proteccion en contra del genocidio.
En conexion con lo anterior es bueno anotar que los gobiernos
aliados de acuerdo con los convenios de diciembre de 1.945, han
decidido celebrar tratados formales de paz con los satélites del Eje
como Hungria, Rumania y Bulgaria, que practicaron el genocidio en
esta guerra de acuerdo con los patrones alemanes. Tiene gran
importancia que las clausulas ante-genocidio, se incluyan en estos
tratados.

CONVENCION PARA LA PREVENCION Y LA SANCION
DEL DELITO DE GENOCIDIO
Aprobada el 9 de diciembre de 1948 por la III Asamblea General de
las Naciones Unidas, 1792 sesion plenaria. La Asamblea General,
aprueba el texto de la Convencion para la Prevencion y la Sancion del
Delito de Genocidio que va anexo a esta resolucion y lo somete a la
firma o a la adhesion conforme al articulo. 11 del mismo.

ANEXOS

A. Texto de la Convencion

Las partes contratantes,

Considerando que la Asamblea General de las Naciones Unidas, por
su resol. 96 del 11 de diciembre de 1946, ha declarado que el
genocidio es un delito de derecho internacional contrario al espiritu y
a los fines de las Naciones Unidas y que el mundo civilizado condena;
Reconociendo que en todos los periodos de la historia el genocidio ha
infligido grandes pérdidas a la humanidad;

Convencidas de que para liberar a la humanidad de un flagelo tan
odioso se necesita la cooperacion internacional.

Convienen en lo siguiente:

Articulo 1

Las partes contratantes confirman que el genocidio, ya sea cometido
en tiempo de paz o en tiempo de guerra, es un delito de derecho
internacional que ellas se comprometen a prevenir y a sancionar.

Articulo 2

En la presente Convencidn, se entiende por genocidio cualquiera de
los actos mencionados a continuacién, perpetrados con la intencion
de destruir total o parcialmente a un grupo nacional, étnico, racial o
religioso como tal:

a) Matanza de miembros del grupo;

b) Lesidn grave a la integridad fisica o0 mental de los miembros del
grupo;

c) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia
que hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial;

d) Medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del
grupo; e) Traslado por fuerza de nifios del grupo a otro grupo.

Articulo 3

Seran castigados los actos siguientes:

a) El genocidio;

b) La asociacion para cometer genocidio;

¢) La instigacion directa y publica a cometer genocidio;
d) La tentativa de genocidio;

e) La complicidad en el genocidio.
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Articulo 4

Las personas que hayan cometido genocidio o cualquiera de los otros
actos enumerados en el articulo III seran castigadas, ya se trate de
gobernantes, funcionarios o particulares.

Articulo 5

Las Partes contratantes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus
Constituciones respectivas, las medidas legislativas necesarias para
asegurar la aplicacion de las disposiciones de la presente Convencion
y especialmente a establecer sanciones penales eficaces para castigar
a las personas culpables de genocidio o de cualquier otro de los actos
enumerados en el articulo III

Articulo 6

Las personas acusadas de genocidio o de uno cualquiera de los actos
enumerados en el articulo III seran juzgadas por un tribunal
competente del Estado en cuyo territorio el acto fue cometido, o ante
la corte penal internacional que sea competente respecto a aquellas
de las Partes contratantes que hayan reconocido su jurisdiccion.

Articulo 7
A los efectos de extradicion, el genocidio y los otros actos
enumerados en el articulo III no serdn considerados como delitos
politicos. Las Partes contratantes se comprometen, en tal caso, a
conceder la extradicion conforme a su legislacion y a los tratados
vigentes.

Articulo 8

Toda Parte contratante puede recurrir a los érganos competentes de
las Naciones Unidas a fin de que éstos tomen, conforme a la Carta de
las Naciones Unidas, las medidas que juzguen apropiadas para la
prevencion y la represion de actos de genocidio o de cualquiera de
los otros actos enumerados en el articulo III.

Articulo 9

Las controversias entre las Partes contratantes relativas a la
interpretacion, aplicacion o ejecucion de la presente Convencion,
incluso las relativas a la responsabilidad de un Estado en materia de
genocidio o en materia de cualquiera de los otros actos enumerados
en el articulo III seran sometidas a la Corte Internacional de Justicia
a peticidn de una de las partes en la controversia.

Articulo 10

La presente Convencidn, cuyos textos en inglés, chino, espafiol,
francés y ruso seran igualmente auténticos, llevara la fecha de 9 de
diciembre de 1948.

Articulo 11

La presente Convencion estara abierta hasta el 31 de diciembre de
1949 a la firma de todos los miembros de las Naciones Unidas y de
todos los Estados no miembros a quienes la Asamblea General haya
dirigido una invitacion a este efecto.

La presente Convencién sera ratificada y los instrumentos de
ratificacion seran depositados en la Secretaria de las Naciones
Unidas.

A partir del 1° de enero de 1950, sera posible adherirse a la presente
Convencién en nombre de todo Miembro de las Naciones Unidas y de
todo Estado no miembro que haya recibido la invitacion arriba
mencionada. Los instrumentos de adhesion seran depositados en la
Secretaria General de las Naciones Unidas.

Articulo 12

Toda Parte contratante podra, en todo momento, por la notificacion
dirigida al Secretario General de las Naciones Unidas, extender la
aplicacion de la presente Convencion a todos los territorios 0 a uno
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cualquiera de los territorios de cuyas relaciones exteriores sea
responsable.

Articulo 13

En la fecha en que hayan sido depositados los veinte primeros
instrumentos de ratificacion o de adhesion, el Secretario General
levantard un acta y transmitird copia de dicha acta a todos los
Estados Miembros de las Naciones Unidas y a los Estados no
miembros a que se hace referencia en el articulo XI.

La presente Convencion entrara en vigor el nonagésimo dia después
de la fecha en que se haga el depésito del vigésimo instrumento de
ratificacion o de adhesion.

Toda ratificacion o adhesion efectuada posteriormente a la Ultima
fecha tendra efecto el nonagésimo dia después de la fecha en que se
haga el depdsito del instrumento de ratificacion o adhesion.

Articulo 14
La presente Convencion tendra una duracion de diez afios a partir de
su entrada en vigor.

Permanecera después en vigor por un periodo de cinco afios; y asi
sucesivamente, respecto a las Partes contratantes que no la hayan
denunciado por lo menos seis meses antes de la expiracién del plazo.
La denuncia se hara por notificacion escrita dirigida al Secretario
General de las Naciones Unidas.

Articulo 15

Si, como resultado de denuncias, el nimero de las Partes en la
presente Convencion se reduce a menos de dieciséis, la Convencion
cesara de estar en vigor a partir de la fecha en que la Ultima de esas
denuncias tenga efecto.

Articulo 16

Una demanda de revision de la presente Convencién podra ser
formulada en cualquier tiempo por cualquiera de las Partes
contratantes, por medio de notificacion escrita dirigida al Secretario
General.

La Asamblea General decidirda respecto a las medidas que deban
tomarse si hubiere lugar, respecto a tal demanda.

Articulo 17

El Secretario General de las Naciones Unidas notificara a todos los
Estados Miembros de las Naciones Unidas y a los Estados no
miembros a que se hace referencia en el articulo XI:

a) Las firmas, ratificaciones y adhesiones recibidas en aplicacion del
articulo XI;

b) Las notificaciones recibidas en aplicacion del articulo XII;
c) La fecha en que la presente Convencion entrard en vigor en
aplicacion del articulo XIII;

d) Las denuncias recibidas en aplicacion del articulo X1V;

e) La abrogacion de la Convencion, en aplicacion del articulo XV;
f) Las notificaciones recibidas en aplicacion del articulo XVI.

Articulo 18

El original de la presente Convencidn sera depositado en los archivos
de las Naciones Unidas.

Una copia certificada sera dirigida a todos los Estados Miembros de
las Naciones Unidas y a los Estados no miembros a que se hace
referencia en el articulo XI.

Articulo 19
La presente Convencion sera registrada por el Secretario General de
las Naciones Unidas en la fecha de su entrada en vigor.
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B. Estudio por la Comision de Derecho Internacional de
la cuestion de una jurisdiccion penal internacional

La Asamblea General,

Considerando que el examen de la Convencion sobre la prevencién y
la sancion del delito de genocidio ha suscitado la cuestion de saber si
es conveniente y posible citar ante un tribunal internacional
competente a las personas acusadas de haber cometido, genocidio.

Considerando que en el curso de la evolucién de la comunidad
internacional se hara sentir cada vez mas la necesidad de un 6rgano
judicial internacional encargado de juzgar a las personas acusadas de
genocidio o de otros delitos que fueren de la competencia de ese
organo en virtud de convenciones internacionales;

Invita a la Comision de Derecho internacional a prestar atencion,
cuando proceda a ese examen, a la posibilidad de crear una Sala de
lo Penal en la Corte Internacional de Justicia.

ARGENTINA
establece el 24 de abril como “Dia de accion
por la tolerancia y el respeto entre los pueblos”

El miércoles 13 de diciembre de 2006 comenzé a transitar sus Ultimos
pasos la ley que designa al 24 de abril como “Dia de Accién por la
tolerancia y el respeto entre los pueblos”, al ser presentada por el
blogue mayoritario del Frente para la Victoria como mocién de orden,
abreviando tramites legislativos de comisiones diversas, en una clara
reafirmacion de la voluntad de los legisladores de ambos cuerpos del
Congreso Nacional de aprobar este proyecto.

“Declarase el 24 de abril de todos los afios como Dia de accion por la
tolerancia y el respeto entre los pueblos, en conmemoracion del
genocidio del que fue victima el pueblo armenio. El presidente Néstor
Kirchner promulgé la ley que considera crimenes de lesa humanidad
la tortura y la muerte de mas de un millén y medio de armenios por
accion de estado turco. La ley habia sido aprobada por la Camara de
Diputados de la Nacion y el Senado de la Nacién. “Con la ley, declara
el Consejo Nacional Armenio de Sudamérica, Argentina “se posiciona
a nivel internacional como ejemplo de solidaridad, respeto a la
diversidad y como una sociedad en busca de la verdad contra todo
tipo de violaciones de los derechos humanos”

Ley Nacional N°26.199. AL HONORABLE CONGRESO DE

LA NACION

Mensaje y proyecto de ley

Tengo el agrado de dirigirme a Vuestra Honorabilidad con el objeto
de someter a su consideracion el presente Proyecto de Ley tendiente
a prohibir la difusion de ideas o doctrinas que nieguen, justifiquen o
trivialicen flagrantemente la existencia histérica de conductas
enmarcables en el delito de genocidio —en particular la Shod
(Holocausto), el Genocidio armenio y el terrorismo de Estado que
tuvo lugar durante la Ultima dictadura militar en la Argentina por
afectar la dignidad o el derecho a la no discriminacion de personas o
grupos de personas por cualquier pretexto, ya sea en forma directa o
indirecta.

Todo ser humano es persona (Convencion Americana sobre Derechos
Humanos art. 1.2) y como tal posee dignidad (Declaracion Universal
de Derechos Humanos art. 1). Este atributo intrinseco de toda
personamerece ser respetado independientemente de otras
caracteristicas del individuo.

El reconocimiento de la dignidad humana configura el marco dentro
del cual se desarrolla el ejercicio de los derechos fundamentales y en
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virtud de ella carece de cobertura o a una etnia (a cualquier pueblo o
a cualquier etnia) son incompatibles con el respeto a la dignidad
humana, que sdlo se cumple si se atribuye por igual a todo hombre,

a toda etnia, a todos los pueblos”.!

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos tiene
dicho que “La nocién de igualdad se desprende directamente de la
unidad de naturaleza del género humano y es inseparable de la
dignidad de la persona, frente a la cual es incompatible toda
situacion que, por considerar superior a un determinado grupo,
conduzca a tratarlo con privilegio, o que, a la inversa, por
considerarlo inferior, lo trate con hostilidad o de cualquier forma lo
discrimine del goce de derechos que si se reconocen a quienes no se
consideran incursos en tal situacion de inferioridad. No es admisible
crear diferencias de tratamiento entre seres humanos que no se
correspondan con su Unica e idéntica naturaleza™.

Debe tomarse en consideracién que el principio de igualdad y no
discriminacién posee antiguo asidero en nuestro ordenamiento
juridico, dado que desde el afio 1853 el Estado Argentino lo
reconocio a través del articulo 16 de su Constitucion Nacional.
Posteriormente, el articulo 1 de la Ley Nacional N© 23.5923 establecié
que “Quien arbitrariamente impida, obstruya, restrinja o de algin
modo menoscabe el pleno ejercicio sobre bases igualitarias de los
derechos y garantias fundamentales reconocidos en la Constitucion
Nacional, serd obligado, a pedido del damnificado, a dejar sin efecto
el acto discriminatorio o cesar en su realizacion y a reparar el dafio
moral y material ocasionados. A los efectos del presente articulo se
consideraran particularmente los actos u omisiones discriminatorios
determinados por motivos tales como raza, religion, nacionalidad,
ideologia, opinién politica o gremial, sexo, posicion econdmica,
condicién social o caracteres fisicos”.

1.
El citado articulo no es mas que una derivacion del reconocimiento
del articulo 16 de la Constitucion Nacional.

2.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que en el afio 1994 la Convencion
Constituyente Nacional amplié considerablemente el abanico de
derechos basicos que ostentan la maxima jerarquia normativa. En
este sentido, se decidié contemplar expresamente once instrumentos
internacionales a los cuales se les otorgd jerarquia constitucional.
Desde entonces, el principio de igualdad, y su contrapartida, el
derecho a la no discriminacion, se encuentran consagrados tanto en
Nuestra Constitucion Nacional (arts. 16 y 75, incs. 22 y 23) como en
numerosos Instrumentos Internacionales de Derechos Humanos de
igual jerarquia: Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre (art. II); Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(art. 24); Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales (art. 2, inc. 2); Pacto Internacional de los Derechos Civiles
y Politicos (arts. 2 y 4); en particular, la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos en su articulo 7 reconoce la igualdad y el
“derecho a igual proteccion contra toda discriminacion que infrinja
esta Declaracion y contra toda provocacion a tal discriminacion”.

1Cfr. Tribunal Constitucional Espafiol, sentencia N° 214/1991 del 11 de
oviembre de 1991.
Corte Interamericana de Derechos Humanos, “Opinién Consultiva 4/84", 19
de enero de 1984.
Sancionada el 3 de agosto de 1988. Promulgada el 23 de agosto de 1988.
Publicada en el Boletin Oficial el 5 de septiembre de 1988. Modificada por Ley
nacional N° 24.782.
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Consideramos que, tal como dice el articulo 1 del proyecto que
acompafia el presente mensaje, “...1a difusion por cualquier medio de
ideas o doctrinas que nieguen, justifiquen o trivialicen flagrantemente
la existencia historica de conductas enmarcables en el delito de
genocidio —en particular la Shoa (Holocausto), el genocidio armenio y
el terrorismo de Estado que tuvo lugar durante la Ultima dictadura
militar en la Argentina— de un modo que afecte la dignidad o el
derecho a la no discriminacion de personas o grupos de personas por
cualquier pretexto, ya sea en forma directa o indirecta” constituyen
conductas que por su flagrante oposicion con el reconocimiento pleno
de los derechos humanos deben ser expresamente prohibidas por
nuestro ordenamiento juridico.

La experiencia del nazismo generd la necesidad de tipificar
juridicamente una practica que se habia hecho comin en la
modernidad, desde el colonialismo hasta el Genocidio armenio. En
virtud de ello, durante la Segunda Guerra Mundial, el jurista polaco
Rafael Lemkin acufié por primera vez el término genocidio.” Lo
definié como el aniquilamiento sistematico cuyo objetivo es “destruir
la identidad nacional del oprimido a través de terror”, y lo tipificd
siguiendo los principios de la igualdad, en tanto “intento de
destruccion total o parcial de un grupo como tal”. Pretendié extender
la proteccion a todos los grupos incluyendo cuestiones fisicas,
bioldgicas, politicas, sociales, culturales, econdmicas y religiosas.
Asimismo encuadrd la destruccién de una cultura como un segundo
tipo de genocidio, que luego fue conocido como etnocidio.> El
genocidio ha ubicado al hombre en condicién de negacion de su
propia condicion.

En 1948, estos principios son reconocidos internacionalmente y
tipificados a través de la Convencion para la Prevencion y la Sancion
del Delito de Genocidio, en cuyos trabajos preparatorios, Lemkin
participé activamente. La misma define al genocidio en su articulo 2,
como: “...cualquiera de los actos mencionados a continuacion,
perpetrados con la intencion de destruir, total o parcialmente, a un
grupo nacional, étnico, racial o religioso, como tal.”®

3.

a) Matanza de miembros del grupo;

b) Lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del
grupo;

c) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia
que

hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial;

d) Medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del
grupo;

e) Traslado por fuerza de nifios del grupo a otro grupo”.

En iguales términos el delito de Genocidio es abordado por el
Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (Art. 6)’. La
descripcion del delito de genocidio, es muy similar a aquella
contemplada por los Juicios de Nuremberg. Los crimenes analizados
en Nuremberg, definidos como crimenes de lesa humanidad,
incluyen, asesinato, tratos crueles, inhumanos y degradantes, y la
persecucion de un grupo en virtud de su pertenencia a una raza o
etnia, con el objeto de su destruccion.

4

Afio 1944.

KOK-THAY ENG, Redefining Genocide, Disponible en:
http://www.genocidewatch.org/redefininggenocide.html.

Adoptada por la Asamblea General en su resolucion 260 A (III), de 9 de
diciembre de 1948. Entrada en vigor el 12 de enero de 1951. Adhesion de
Argentina del 5 de junio de 1956. Elevada con rango constitucional con la

forma de 1994.

Ley N© 25.390, Sancionada el 30 de Noviembre de 2000 y Promulgada de
Hecho el 8 de enero de 2001.
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El Holocausto fue la persecucion y el asesinato sistemdtico de
aproximadamente seis millones de judios por el gobierno nazi y sus
colaboradores. Los nazis, que tomaron el poder en Alemania en
enero de 1933, creian que los alemanes eran una “raza superior” y
los judios eran considerados “inferiores”. Durante el Holocausto, los
nazis también tuvieron en su mira a otros grupos por razén de su
percibida “inferioridad racial” como los romas (gitanos) y las personas
con discapacidad. Otros grupos fueron perseguidos por razones
politicas, religiosas o de orientacion sexual: comunistas, socialistas,
testigos de Jehova y homosexuales.

Afos atras existia una dicotomia entre la visidn particular de la Shoa
desde la dptica judia —cuyo argumento establece la especificidad de
la tragedia judia y la imposibilidad de compararla con otros
genocidios-, acentuada también por los principales historiadores
israelies, y la vision universal que apuntaba a deducir lecciones
morales y politicas del Holocausto para combatir el racismo, el neo-
nazismo o la xenofobia en general y para fomentar el respeto a los
derechos humanos. Hoy en dia hay un mayor acercamiento entre
ambos enfoques, sintetizado por el analisis de Yehuda Bauer, quien si
bien acentua la especificidad de la tragedia judia establece a la vez la
legitimidad de una comparacion con otros genocidios y reconoce que
los judios no tienen ni el monopolio ni la exclusividad en el
sufrimiento humano a lo largo de la historia ni en la persecucién nazi.
Bauer acentlia, no obstante, que la Shoa es el paradigma mas
extremo de genocidio y que ningin otro fendmeno semejante se
aproxima a sus dimensiones y significado.®

Los delitos perpetrados contra el pueblo judio en el contexto del
Holocausto, son crimenes que desconocen los principios y valores
basicos de la humanidad, y que afectan no sélo al pueblo judio, sino
a la sociedad toda.

4.

Reviste de importancia que aceptemos la historia de opresion, no
porque uno pueda revertir dicha opresion, sino porque uno puede
transformar la opresion en conciencia activa.

Una conciencia activa para una mayor moralidad y una mayor
responsabilidad para con los demas. La creacidn del término
genocidio, por el jurista polaco, Rafael Lemkin, tuvo su mayor
antecedente en las matanzas de armenios durante la Primera Guerra
Mundial (1915-1923), cuando el gobierno turco otomano ejecutd
metddicamente el genocidio de mas de 1.500.000 inocentes
hombres, mujeres, nifios/as y nonatos/as, por el solo hecho de ser
armenios/as. El asesinato masivo fue legalizado en drdenes firmadas
por quienes representaban oficialmente al Estado de acuerdo a la
Constitucion. “El Estado turco desarraigd a los armenios, los desterrd,
los condend a una deportacion letal, usurpé su territorio nacional.”

“El gobierno nacionalista turco no quiso reconocer la existencia de
lenguaje, herencia histdrica, tradiciones y culturas armenias, ni sus
costumbres ni su culto. No quiso que hubiera una nacionalidad
Armenia, porque la nacionalidad implicaria la titularidad de una
cantidad de derechos comunes a un grupo; no quiso una
nacionalidad con derechos propios particulares, diferentes de los de
la nacionalidad turca.” Los armenios no lo aceptaron, y la negativa a
renunciar a sus valores étnicos motivd la decision politica turca de
cometer genocidio.°

8 GOLDSTEIN, Y., Metodologias, el Holocausto como paradigma del genocidio,
como fenémeno historico, sus proyecciones actuales y su significado teoldgico.
ducador; organizador responsable de proyectos educativos en Israel.
OHANIAN, Pascual, Introduccion histérica de la ley 26.199, 24 de abril, dia
9_8 accion por la tolerancia y el respeto de los pueblos.
OHANIAN, Pascual, Introduccion histérica de la ley 26.199, 24 de abril, dia
de accion por la tolerancia y el respeto de los pueblos.
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La intencién del gobierno turco de silenciar la matanza y el horror se
convertiria con el paso de los afos, en una politica activa de
presiones y extorsiones orientadas hacia los organismos y los estados
soberanos para que ni unos ni otros reconozcan oficialmente el
genocidio del que fue victima el pueblo armenio. Asi es que recién en
1985 la Subcomisién de Prevencion de las Discriminaciones y
Proteccién a las Minorias de Naciones Unidas acept6 calificar el caso
armenio como un genocidio.!

En reconocimiento de dicho aberrantes sucesos, en nuestro pais, la
Ley Nacional N° 26.199** declara los dias 24 de abril de cada afio el
"Dia de accién por la tolerancia y el respeto entre los pueblos", en
conmemoracion del genocidio de que fue victima el pueblo armenio.
Los fundamentos de la ley ponen de resalto que “conocer y dar a
conocer la historia es un derecho fundamental de las victimas, pero
también un deber de los contemporaneos respecto de las
generaciones futuras. Si un genocidio fue posible, otro podra serlo, y
es nuestra obligacién como hombres no olvidar...”

Asimismo, debemos resguardar en nuestra memoria el terrorismo de
Estado que tuvo lugar durante la ultima dictadura militar en la
Argentina entre 1976 y1983. El mismo consistié en la toma de poder
por parte de las fuerzas armadas que instrumentaron un plan
sistematico de imposicion del terror y de eliminacién fisica de miles
de ciudadanos sometidos a secuestros, torturas, detenciones
clandestinas y a toda clase de vejamenes. “... Se elimind fisicamente
a quienes encarnaban toda suerte de disenso u oposicion a los planes
de sometimiento de la Nacion, o fueron sospechados de ser
desafectos a la filosofia de los usurpadores del poder, tuvieran o no
militancia politica o social. (...)"

El rechazo del olvido de violaciones masivas y sistematicas de los
derechos humanos es un aspecto esencial en la lucha contra la
impunidad, la que constituye un objetivo fundamental de Ia
comunidad internacional en su conjunto, tal como lo reafirmé la
Declaracion Final y el Programa de Accion de Viena adoptado en la
Segunda Conferencia Mundial de Derechos Humanos realizada en
Viena, Republica de Austria, en junio de 1993.

La memoria no sdlo rinde homenaje y rehabilita a las victimas de
gravisimas ofensas a la dignidad humana, sino que es un ejercicio
indispensable para afianzar la cohesion de la sociedad, la
moralizacién de la vida publica y sentar las bases para las garantias
de no repeticion de hechos atroces y aberrantes cometidos mediante
un ejercicio delictivo del poder estatal.

Es responsabilidad de las instituciones constitucionales de Ia
Republica el recuerdo permanente de esta cruel etapa de la historia
argentina como ejercicio colectivo de la memoria con el fin de
ensefar a las actuales y futuras generaciones las consecuencias
irreparables que trae aparejada la sustitucion del Estado de derecho
por la aplicacion de la violencia ilegal por quienes ejercen el poder
del Estado, para evitar que el olvido sea caldo de cultivo de su futura
repeticion.

En tal sentido la memoria cumple un papel fundamental en la
construccion de una sociedad mas justa y mas humana, gracias a las
lecciones que el pasado depara para edificar un futuro mejor y
acorde con las normas y valores reafirmados por el derecho nacional
e internacional de los derechos humanos....”?

1 Fundamentos de la ley 26.199.
Sancionada el 13 de diciembre de 2006. Promulgada de hecho el 11 de
ero de 2007. Publicada en el Boletin Oficial el 15 de enero de 2007.
Fundamentos de la ley 26.085
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Es en virtud de dichos principios por los cuales debemos prohibir la
negacion y el desconocimiento de tan atroces delitos.

El Tribunal Oral Criminal Federal de la Plata N° 1 ha reconocido en
mas de un caso, que los aberrantes crimenes perpetrados por la
dictadura militar en nuestro pais, entre 1976 y 1983, constituyen
delitos de lesa humanidad, cometidos en el marco del genocidio que
tuvo lugar en nuestro pais entre los afios 1976 y 1983.* Ello en
vitud de que "El sistema puesto en practica -secuestro,
interrogatorio bajo tormentos, clandestinidad e ilegitimidad de la
privacién de libertad y, en muchos casos eliminacién de las victimas-,
fue sustancialmente idéntico en todo el territorio de la Nacién y

prolongado en el tiempo".t®

El socidlogo Daniel Feierstein ha destacado que “El aniquilamiento en
la Argentina no es espontaneo, no es casual, no es irracional: se
trata de la destruccién sistematica de una "parte sustancial' del
grupo nacional argentino, destinado a transformarlo como tal, a
redefinir su modo de ser, sus relaciones sociales, su destino, su

futuro".®

6.

Dicho autor ha puesto de resalto que las razones por las que distintos
procesos histéricos pueden llamarse de la misma manera "...utilizar el
mismo concepto si implica postular la existencia de un hilo conductor
que remite a una tecnologia de poder en la que la " negacion del otro'
llega a su punto limite: su desaparicion material (la de sus cuerpos) y

simbdlica (la de la memoria de su existencia)"."”

El genocidio no es solo una caracteristica de la atrocidad y barbarie
humana, sino también un valor simbdlico. Si bien su término fue
acufiado por primera vez ante los atroces crimenes cometidos
durante el Holocausto, ante el asesinato masivo e indiscriminado de
los judios, utilizar dicha terminologia para referirnos sélo a ese
momento histérico le quitaria la fuerza a la tipificacion lo cual
dificultaria poder garantizar la intervencion y sancién de futuros
genocidios.*®

Mientras estas atrocidades ocurrieron en diferentes épocas y lugares,
en circunstancias sociopoliticas variadas, todas tuvieron una
caracteristica en comun, la indiscriminada y sistematica destruccion
de los miembros de un grupo simplemente por pertenecer a dicho
grupo.

Escudados en una metodologia historiografica revisionista (que basa
sus principios en polemizar sobre grandes hitos del pasado,
desestructurado las explicaciones sobre los mismos y llevandolos a
una idea de “Mito”) se desarrolla una corriente, conocida como
negacionismo, que intenta invalidar o desconocer hechos histdricos,
especialmente los genocidios y el Holocausto.

Esta corriente que comienza a tomar cuerpo como argumentacion
defensiva de los nazis en la posguerra, fue acrecentando su vision

4 Trib. Oral Crim. Fed. La Plata N° 1: “Etchecolatz, Miguel O. s/privacion
ilegal de la libertad, aplicacion de tormentos y homicidio calificado",
26/09/2006 y “Von Wernich, Christian F”, sentencia de
fecha 01/11/2007.

15 Von Wernich, Christian F, Trib. Oral Crim. Fed. La Plata, n. 1, sentencia de
fecha 01/11/2007.

Feierstein, Daniel y Levy, Guillermo, Hasta que la muerte nos separe,
Practicas sociales genocidas en América Latina", Ed. Al margen, Buenos Aires,

904, p. 76.

Idem, p. 88.

KOK-THAY ENG, Redefining Genocide, Disponible en:
http://www.genocidewatch.org/redefininggenocide.html
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buscando construir “evidencias” empiricas para refutar las
acusaciones, en principio del Tercer Reich, y de otras acciones de
destruccion fisica de grupos humanos.

En lo que refiere al Holocausto, los negacionistas centran su discurso
en tres ejes fundamentales: a) que no existid una politicas oficial,
plan o intencion de exterminio de los judios durante la Segunda
Guerra Mundial; b) que no murieron seis millones durante la guerra
en campos de concentracion, sino unos dos millones y por
condiciones fisicas de la situacion de guerra; y c) que no existieron
camaras de gas en los campos de concentracién, que hayan sido
usadas especificamente para la matanza colectiva.

Para sostener este esquema argumentativo, sostienen que: a) no hay
documento nazi alguno que ordene o decrete la exterminacion de
judios; b) que no habia esa cantidad de judios en la poblacion
europea; o ¢) que no hay pruebas materiales para sostener el uso de
gas cianuro en las camaras de desinfeccion de los campos de
concentracion; entre otros argumentos. Incluso, en algunas versiones
del negacionismo, se sostiene que toda la construccion del
Holocausto fue un disefio de propaganda norteamericana para
justificar su accionar de guerra, especialmente las bombas nucleares.
7.

En tal sentido, podemos afirmar que el negacionismo intenta
construir una seudo explicacion, desacreditando los esquemas
argumentativos o las evidencias, a través del uso selectivo de
hechos, negacién o burla de otros, falacias ad ingnoriam (si no puedo
probar no existe) a contrapartida de suponer otros hechos no
probados, o incluso, la misma invencion de hechos.

Todo este discurso es imposible de sostener, como afirma el Juez
Daniel Rafecas, que el Holocausto es el episodio historico mas
documentado de la historia de la humanidad, y que sus pruebas
estan disponibles, basta ver; comenta, "../as barracas del campo de
exterminio Birkenau... o las camaras de gas de Majdanek, para ver el
aterrador tono azulado adquirido por las paredes y techos debido al
empleo incesante de los cristales de cianuro de hidrégeno...”.*°

De hecho, en el 2006, el Secretario General de la ONU, Kofi Annan
sostuvo:

"Recordar es un rechazo necesario a aquellos que dicen que el
Holocausto nunca sucedio o ha sido exagerado. La negacion del
Holocausto es la obra de fanaticos; debemos rechazar sus falsas
proclamas cada vez que, dondequiera y por quienquiera, sean
realizadas...”.

Y en enero de 2007, la Asamblea General de Naciones Unidas,
condend "sin reservas toda negacion del Holocausto”.

La aparicion de aquellos que sembraron dudas sobre la existencia de
los genocidios, cuestionan el nimero de victimas o tergiversan fechas
y hechos pretendiendo relativizar o banalizar lo acaecido, llegando
incluso a negar la existencia de los genocidios motiva el presente
proyecto, en tanto. La consagracion del derecho a la verdad, es un
derecho fundamental, de caracter auténomo e inalienable, traduce la
dimensidn ética de los nuevos parametros. “La lucha contra el olvido
y la impunidad ha adquirido una legitimidad tal que desborda el
hermetismo de las relaciones interestatales y se proyecta incluso
sobre aquellas realidades nacionales sometidas histéricamente a la
dictadura del silencio.” %

En este punto, es preciso examinar las disposiciones que nuestro
ordenamiento juridico destina a la proteccion de la libertad de
expresion con el objeto de establecer la constitucionalidad de la
restriccion propuesta. Al respecto, es preciso aclarar que hacemos

9
Clarin, 2/2/2009.
DESPOUY, Leandro, La condena de los genocidios, Diario Clarin, Tribuna,
08/05/2008 (nota de archivo perteneciente a al edicién nimero 13232).
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vuestra una cuantiosa doctrina y jurisprudencia nacional e
internacional y consideramos que el criterio adecuado al momento de
aplicar limitaciones de cualquier tipo a la libertad de expresion e
informacion, no debe estimar preponderante uno de los derechos que
se encuentran en colisién (derecho a la intimidad, dignidad, igualdad,
no discri-minacién, etc. vs. libertad de expresion), sino ponderar las
circunstancias, evaluar si las expresiones se encuentran dentro de un
ambito protegido constitucionalmente, o —por el contrario— si se
transgrede ese ambito.?

El articulo 14 de nuestra Norma Fundamental confiere a todos/as
los/as habitantes el derecho “de publicar sus ideas por la prensa sin
censura previa”. Al mismo tiempo, la libertad de expresion se
encuentra consagrada en el articulo 19 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; el articulo 19 de la Declaracion 19 Clarin,
2/2/2009.

8.

Universal de Derechos Humanos; articulo 5, numeral VIII de la
Convencion Internacional sobre la Eliminacion de todas las formas de
Discriminacién Racial; articulo 13 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio; mientras que la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, instrumento que se refiere con mayor extension
a esta materia, en su articulo 13 dispone:

“1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y
difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de
fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o
artistica o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede
estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las
que deben estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias
para asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, o b) la
proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la
moral publicas.

3. No se puede restringir el derecho de expresion por vias o medios
indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares de
papel para periddicos, de frecuencias radioeléctricas, o de enseres y
aparatos usados en la difusion de informacidn o por cualesquiera
otros medios encaminados a impedir la comunicacion y la circulacion
de ideas y opiniones.

4. Los espectaculos publicos pueden ser sometidos por la ley a
censura previa con el exclusivo objeto de regular el acceso a ellos
para laproteccion moral de la infancia y la adolescencia, sin perjuicio
de lo establecido en el inciso 2.

5. Esta prohibida por la ley toda propaganda en favor de la guerra y
toda apologia del odio nacional, racial o religioso que constituyan
incitaciones a la violencia o cualquiera otra accion ilegal similar contra
cualquier persona o grupo de personas, por ningiin motivo, inclusive
los de raza, color, religion, idioma u origen nacional”.

Es importante volver a mencionar que todos los instrumentos
internacionales de derechos humanos citados precedentemente,
ademas ser vinculantes para el Estado argentino por haberse
comprometido internacionalmente a la observancia de los mismos,
gozan de jerarquia constitucional por haber sido incorporados a
nuestra Norma Fundamental en su articulo 75, inciso 22 luego de la
reforma constitucional de 1994. En este punto, debe tenerse en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion tiene dicho que
al aplicar alguna disposicion de tales instrumentos debe hacerse tal
como “efectivamente rige en el ambito internacional y considerando
particularmente su efectiva aplicacion jurisprudencial por los

2 Cfr. Tribunal Constitucional Espariol, Sala Primera, sentencia del
06/06/1990, referencia N°105/1990.
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tribunales internacionales competentes para su interpretacion y
aplicacién...”.??

Esta doctrina judicial convierte a las manifestaciones de los
organismos internacionales de derechos humanos —por ejemplo, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos— en fuentes de nuestro
sistema juridico a las que debe recurrirse cuando se trata

9.

de establecer el alcance de un derecho consagrado expresamente en
algun instrumento internacional que integra el bloque de consti-
tucionalidad federal.”® Asi, es importante destacar la opinidn de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, expresada en su
jurisprudencia, que —en relacion con la libertad de expresion— tiene
dicho que:

“64. En cuanto al contenido del derecho a la libertad de pensamiento
y de expresion, quienes estan bajo la proteccion de la Convencion
tienen no sélo el derecho y la libertad de expresar su propio
pensamiento, sino también el derecho y la libertad de buscar, recibir
y difundir informaciones e ideas de toda indole. Es por ello que la
libertad de expresion tiene una dimension individual y una dimension
social, a saber: ésta requiere, por un lado, que nadie sea
arbitrariamente menoscabado o impedido de manifestar su propio
pensamiento y representa, por tanto, un derecho de cada individuo;
pero implica también, por otro lado, un derecho colectivo a recibir
cualquierinformacion y a conocer la expresion del pensamiento ajeno.
(-]

67. La Corte considera que ambas dimensiones poseen igual
importancia y deben ser garantizadas en forma simultanea para dar
efectividad total al derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion en los términos previstos por el articulo 13 de la
Convencion. [...]

69. La Corte Europea de Derechos Humanos ha sefialado que: [la]
funcion supervisora [de la Corte le] impone [...] prestar una atencion
extrema a los principios propios de una ‘sociedad democratica’. La
libertad de expresion constituye uno de los fundamentos esenciales
de tal sociedad, una de las condiciones primordiales para su progreso
y para el desarrollo de los hombres. El articulo 10.2 [de la
Convenciéon Europea de Derechos Humanos] es valido no solo para
las informaciones o ideas que son favorablemente recibidas o
consideradas como inofensivas o indiferentes, sino también para
aquellas que chocan, inquietan u ofenden al Estado o a una fraccion
cualquiera de la poblacion. Tales son las demandas del pluralismo, la
tolerancia y el espiritu de apertura, sin las cuales no existe una
‘sociedad democrética’...”.**

Ahora bien, no toda manifestacion se encuentra amparada por la
proteccion de la libertad de expresidn.

Con el objeto de determinar los limites de la proteccion que la
libertad de expresion confiere, se debe distinguir cuidadosamente
entre expresiones que refieren a hechos sobre los cuales es posible
predicar verdad o falsedad y aquellas que se enmarcan dentro de las
opiniones, ideas o juicios de valor.

22 Cfr. CSIN, "Giroldi", ver su texto en "La Ley", Tomo 1995-D, pag. 461.
3 Integrado por nuestra Carta Fundamental y los instrumentos internacionales
de derechos humanos con jerarquia constitucional.

Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso La Ultima Tentacion de
Cristo (Olmedo Bustos y otros) Vs. Chile, sentencia de 5 de febrero de 2001.
Ver también: Corte Interamericana de Derechos
Humanos, La colegiacion obligatoria de periodistas (Art.13 y 29 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-5/85 del 13 de
noviembre de 1985. Serie A No. 5, parr.
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30; caso Ivcher Bronstein Vs. Perd, sentencia de fondo emitida por la
Corte el 6 de febrero de 2001; caso Herrera Ulloa Vs. Costa Rica,
sentencia de 2 de julio de 2004.

10.

En este sentido, el Tribunal Constitucional Espafiol ha diferenciado la
libertad de expresion (en el sentido de la emisién de juicios y
opiniones) v la libertad de informacion (en cuanto a la manifestacion
de hechos): “Con relacion a la primera, al tratarse de la formulacion
de opiniones y creencias personales, sin pretension de sentar hechos
o afirmar datos objetivos, dispone de un campo de accién que viene
sblo delimitado por la ausencia de expresiones indudablemente
injuriosas sin relacion con las ideas u opiniones que se expongan, y
que resulten innecesarias para la exposicion de las mismas: campo
de accidn que se amplia aun mas en el supuesto de que el ejercicio
de la libertad de expresion afecte al ambito de la libertad ideoldgica
(...). Por el contrario, cuando se persigue, no dar opiniones, sino
suministrar informacidon sobre hechos que se pretenden ciertos, la
proteccion constitucional se extiende Unicamente a la informacion
veraz: requisito de veracidad que no puede, obviamente exigirse de
juicios o evaluaciones personales y subjetivas. Ciertamente, resultara
en ocasiones dificil o imposible separar, en un mismo texto, los
elementos informativos de los valorativos: en tal caso habrd de

atenderse al elemento predominante”.?®

La libertad de expresion encuentra su limite en las manifestaciones
denigrantes, racistas o humillantes o en aquéllas que incitan
directamente a dichas actitudes, constitucionalmente inaceptables.
En este sentido, un claro ejemplo de manifestaciones que no reciben
la proteccién de la libertad de expresién es el llamado “discurso de
odio”, que ha sido desarrollado ampliamente por la jurisprudencia
extranjera e internacional y definido como “toda forma de expresion
que difunda, incite, promueva o justifique el odio racial, la xenofobia,

el antisemitismo u otras formas de odio basados en la intolerancia”.?®

En nuestro pais, algunas de las manifestaciones de este tipo se
encuentran sancionadas penalmente en el articulo 3 de la Ley
Nacional N° 23.592, donde se establece que:

“Seran reprimidos con prision de un mes a tres afios los que
participaren en una organizacion o realizaren propaganda basados en
ideas o teorias de superioridad de una raza o de un grupo de
personas de determinada religion, origen étnico o color que tengan
por objeto la justificacion o promocion de la discriminacion racial o
religiosa en cualquier forma. En igual pena incurriran quienes por
cualquier medio alentaren o incitaren a la persecucion o el odio
contra una persona o grupos de personas a causa de su raza,
religion, nacionalidad o ideas politicas”.

Tal como se desprende de la lectura del citado articulo, se encuentra
tipificada la participacion en organizaciones o la realizacion de
propaganda y el aliento o incitacion a la persecucion o el odio. Sin
embargo, a la luz de la definicion de “discurso de odio” propuesta
parrafos atras, el articulo 3 de la Ley Nacional N° 23.592 no cubre
todas las conductas catalogadas como tales.

La negacion, justificacion o minimizacién de los genocidios —en
particular la Shoad (Holocausto), el genocidio armenio y el terrorismo
de Estado que tuvo lugar durante la Ultima dictadura militar en la
Argentina— como hechos histdricos contrarios a los derechos
humanos, constituye una practica discriminatoria de las personas y

% Cfr. Tribunal Constitucional Espafiol, op. cit.

Cfr. Corte Europea de Derechos Humanos, caso Giindiz v. Turkey,
sentencia del 4 de diciembre de 2003. Doctrina de la Corte Suprema de Justicia
de los Estados Unidos, conocida como “hate speech”. Texto original en inglés:
“all forms of expression which spread, incite, promote or justify racial hatred,
xenophobia, anti-Semitism or other forms of hatred based on intolerance...”.
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grupos que perseguidos y/o exterminados por el sélo hecho de
pertenecer a esos grupos nacionales, religiosos, étnicos, de ideas
politicas, etc. Por ello, se considera necesaria la incorporacion
expresa de la propuesta legislativa que acompafia al presente
mensaje al ordenamiento juridico nacional, ya que —al margen de
que, en muchos casos, las conductas de este tipo se

11.

presentan acompafiadas de otras acciones o demostraciones que
hacen posible su encuadre en las disposiciones ya previstas en
nuestro Cddigo Penal a la luz del reconocimiento constitucional pleno
de los derechos humanos, son de una gravedad tal que amerita la
creacién de un tipo penal especifico.

En esta instancia cabe recurrir al derecho comparado. Al respecto, es
dable destacar la existencia de previsiones legislativas similares en
varios paises del mundo, entre ellos, Alemania, Francia, Suiza,
Bélgica, Austria y Espafia.

En Alemania, la negacion del Holocausto esta considerada delito. El
Cddigo Penal de Alemania, en su seccion 130, establece:

[...] *(3) Quien publicite 0 en una reunion apruebe, deniegue o
plantee como inofensivo un acto cometido bajo las reglas del
Nacional Socialismo del tipo indicado en la Seccidén 220a, subseccion
(1) [genocidio], de una forma capaz de alterar la paz social, deberd

ser penado con prision por hasta 5 afios o una multa”.?’

Por su parte, Francia, mediante la llamada “Ley Gayssot” que
introduce un nuevo articulo a la Ley sobre Libertad de Prensa del 29
de julio de 1881, modificando a su vez el Cédigo Penal Francés, se
establece:

“Art. 24 bis: Se castigara con las penas previstas en el apartado
sexto del Articulo 24 a quienes nieguen, por los medios enunciados
en el articulo 23, la existencia de uno o varios crimenes contra la
humanidad tal como los define el articulo 6 del estatuto del tribunal
militar internacional anexo al acuerdo de Londres de 8 de agosto de
1945 y que hayan sido cometidos bien por miembros de una
organizacion declarada criminal en aplicacion del articulo 9 del citado
estatuto, bien por una persona declarada culpable de tales crimenes
por una jurisdiccion francesa o internacional...”.?®Asimismo, sobre
manifestaciones de tenor negacionisita -que habian puesto en duda
que el propodsito de las camaras de gas, en los campos de
concentracion, fuese el de exterminio- el Comité de Derechos
Humanos de la Organizacién de las Naciones Unidas ha sostenido,
que tienen la virtualidad y potencialidad de profundizar sentimientos
antisemitas y, en consecuencia, vulnerar el derecho de la comunidad
judia de vivir sin el temor de un entorno antisemita.?

En el caso de Suiza, el articulo 261 bis del Codigo Penal considera
ofensa criminal y se impone una pena de hasta un afio de prisién o el
pago de una multa de 40 francos suizos a quien: "...publicamente,
verbalmente, por escrito, a través de imagenes, gestos, con a

21 Cfr. Cédigo Penal Aleman, seccion 130, del afio 1985. Texto original en
inglés: “(3) Whoever publicly or in a meeting approves of, denies or renders
harmless an act committed under the rule of National Socialism of the type
indicated in Section 220a subsection (1), in a manner capable of disturbing the
public piece shall be punished with imprisonment for not more than five years
or a fine”.

Cfr. Ley N© 90-615 del 13 de julio de 1990. Texto original en francés:
“Article 24 bis: Seront punis des peines prévues par le sixieme alinéa de l'article
24 ceux qui auront contesté, par un des moyens
énoncés a l'article 23, I'existence d'un ou plusieurs crimes contre I'hnumanité
tels qu'ils sont définis par I'article 6 du statut du tribunal militaire international
annexé a l'accord de Londres du 8 ao(t 1945 et
qui ont été commis soit par les membres d'une organisation déclarée criminelle
en application de l'article 9 dudit statut, soit par une personne reconnue
coupable de tels crimes par une juridiction.

Faurisson v. France, U.N. Doc. CCPR/C/58/D/550/1993.
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gresiones o de cualquier otro modo, desprecie o discrimine de un
modo que afecte la dignidad humana de una persona o un grupo de
frangaise ou internationale...”.

12.

personas debido a su raza, su pertinencia étnica a su religion o
quien, por la misma razén, niega, minimiza extremadamente o trata
de justificar ungenocidio u otro crimen contra la humanidad"*. A su
vez, Bélgica, cuenta con una ley de prohibicion de la negacion del
Holocausto, la cual en su articulo 1 establece:

“Quien, dadas las circunstancias establecidas en el articulo 444 del
Cédigo Penal® niega, minimiza extremadamente, intenta justificar o
aprueba el genocidio comprometido por el Régimen Aleman Nacional
Socialista durante la Segunda Guerra Mundial sera castigado con una
pena de carcel de ocho dias a un afio, y con una multa de veintiséis
francos a cinco mil francos. Para la aplicacion del parrafo anterior, el
término “genocidio” se entiende en el sentido del articulo 2 del
Tratado Internacional del 9 de diciembre de 1948 sobre prevencion y
lucha contra el genocidio. En caso de repeticiones, se le pueden
suspender a la parte culpable sus derechos civicos suspendidos,
conforme al articulo 33 del Cédigo penal”.®

En Austria, la negacion del Holocausto esta sancionada en la ley N°
148 desde el afio 1992. Se trata de una enmienda a la ley que
proscribia el Partido Nazi (1945). La ley declara que negar el
Holocausto y la comisiéon de crimenes contra la humanidad por el
régimen Nacional Socialista aleman, su aval publico, justificacion o
minimizacién es una ofensa criminal® si las declaraciones son de
caracter politico o de propaganda.

Para los casos en los que la conducta no tenga este caracter, la
ofensa serd administrativa.>*

Por su parte, Espafia en su Cdédigo Penal contempla el siguiente
texto:

%0 Cfr. Cédigo Penal Suizo, articulo 261 bis. Texto original en inglés: "...he who
publicly, by word of mouth, in writing, by image, by gesture, by assault or in
any other way, belittles or discriminates in a

way which affects the human dignity of a person or a group of persons
because of their race, their ethnic belonging to their religion or who, for the
same reason, denies, grossly minimizes or tries to justify a genocide or other
crime against humanity".

El articulo 444 del Codigo Penal Belga se refiere a: en reuniones o sitios
publicos; o en la presencia de varias personas, en lugares que no son publicos,
pero son accesibles a un nimero de gente que tiene derecho a encontrarse en
el lugar o visitarlo; o en cualquier lugar en la presencia de la persona ofendida
y delante de testigos; o por documentos, impresos o de otra manera,
ilustraciones o simbolos que hayan sido mostrados, distribuidos, vendidos,
ofrecidos para la venta, o publicamente expuestos; o finalmente a través de
documentos que no hayan sido publicos, pero que han sido enviados o
ggmunicados a varias personas.

Cfr. Ley del 23 de marzo de 1995, articulo 1. Texto original en inglés:
“Whoever, in the circumstances given in article 444 of the Penal Code denies,
grossly minimizes, attempts to justify, or approves the genocide committed by
the German National Socialist Regime during the Second World War shall be
punished by a prison sentence of eight days to one year, and by a fine of
twenty six francs to five thousand francs. For the application of the previous
paragraph, the term genocide is meant in the sense of article 2 of the
International Treaty of 9 December 1948 on preventing and combating
genocide.

In the event of repetitions, the guilty party may in addition have his civic rights
suspended in accordance with article 33 of the Penal Code”.

La pena prevista en la legislacidn austriaca por la comisién de una “ofensa
criminal” es de de 1 a 20 afios de prision.

La pena prevista en la legislacion austriaca por la comisién de una “ofensa
administrativa” es una multa de 3.000 a 30.000 chelines (180 a 1.800 ddlares
estadounidenses).
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“Articulo 607.2: La difusién por cualquier medio de ideas o doctrinas
que nieguen o justifiquen los delitos [de genocidio y afines]
tipificados en el apartado anterior de este articulo, o pretendan la
rehabilitacion de regimenes o instituciones que amparen practicas
generadoras de los mismos, se castigara con la pena de prision de
uno a dos afos”.

13.

El caso espafol presenta una particularidad; el texto del citado
articulo fue sometido al analisis del Supremo Tribunal Constitucional
de Espafia, que declard inconstitucional el fragmento “nieguen o” del
citado articulo por considerar que —tal como estaba redactada la
frase— la prohibicion constituia un avasallamiento a la libertad de
expresion en la medida en la que el articulo no requeria mas que la
“...mera expresion de un punto de vista sobre determinados hechos,
sosteniendo que no sucedieron o que no se realizaron de modo que
puedan ser calificados de genocidio”. A la vez, confirmd la
constitucionalidad de la prohibicién de la justificacién del genocidio,
ya que implica “...su relativizacién o la negacion de su antijuridicidad
partiendo de cierta identificacion con los autores (...) el precepto
resultaria conforme a la Constitucion si se pudiera deducir del mismo
que la conducta sancionada implica necesariamente una incitacion
directa a la violencia contra determinados grupos o un menosprecio

hacia las victimas de los delitos de genocidio”.*®

Sin embargo, el mencionado Tribunal, sostuvo que “...el derecho a
expresar y difundir un determinado entendimiento de la historia o
concepcion del mundo con el deliberado animo de menospreciar y
discriminar, al tiempo de formularlo, a personas o grupos por razén
de cualquier condicién o circunstancia personal, étnica o social, pues
seria tanto como admitir que, por el mero hecho de efectuarse al hilo
de un discurso mas o menos histdrico, la Constitucion permite la
violacion de uno de los valores superiores del ordenamiento juridico,
como es la igualdad (art. 1.1 CE) y uno de los fundamentos del orden

politico y de la paz social: la dignidad de la persona (Art. 10.1 CE)”.%®

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos también tuvo oportunidad
de expresarse sobre el tema al analizar una peticidn sobre diversos
articulos dedicados a combatir la realidad del Holocausto con la
declarada finalidad de atacar al Estado de Israel y al pueblo judio en
su conjunto.’” En esa ocasién considerd que no puede entenderse
amparada por la libertad de expresion la negacion del Holocausto en

% Tribunal Constitucional Espafiol, sentencia N° 235/2007 del 7 de noviembre
de 2007.

% Tribunal Constitucional Espafiol, sentencia N° 214/1991 del 11 de noviembre
de 1991.

Solemn hearing of the European Court of Human Rights on the occasion of
the opening of the judicial year. Thursday, 22 January 2004: "I would mention
the Court’s decision in the case of Garaudy against France. The applicant had
challenged, among other things, his conviction for having questioned crimes
against humanity, following the publication of a book with strong Holocaust-
denial overtones. The Court denied him the protection of Article 10 of the
Convention, which protects freedom of expression, on the basis that Article 17
applied. According to the Court, a denial of the reality of clearly established
historical facts, such as the Holocaust, was not the same thing as genuine
historical research work aimed at establishing the truth. The true purpose of
such research was to rehabilitate the National-Socialist regime and by the same
token to accuse the victims themselves of having falsified history. Denial of
crimes against humanity thus appeared to be one of the most acute forms of
racial defamation of the Jews and of incitement to racial hatred of the Jews.
That type of denial or rewriting of history called into question the values
underpinning the fight against racism and anti-Semitism and posed a serious
threat to public order. Such acts were incompatible with democracy and human
rights, and were plainly intended to achieve objectives of the kina prohibited by
Article 17 of the Convention. On the ground that the applicant’s book as a
whole displayed clear Holocaust denial overtones, the Court found it to be
contrary to the fundamental values of the Convention, namely justice and
peace.”
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la medida en la que implica un propdsito “de difamacion racial hacia

los judios y de incitacién al odio hacia ellos”.*®

Sobre la base de la legislacion y jurisprudencia nacional e
internacional citada, resulta juridicamente valido perseguir
penalmente aquellas manifestaciones que —con la pretensiéon de
enmascararse detras de la proteccién amplia que posee la libertad de
expresion— afectan la dignidad y el derecho a la no discriminacion,
mas aun cuando las mismas resultan capaces de incitar en forma
directa a la comision de delitos de violencia, persecucion u odio;

14.

siempre que no se entienda incluida en ellas la mera adhesién
ideoldgica a posiciones politicas de cualquier tipo, que si resultarian
plenamente amparadas por el reconocimiento constitucional de tal
libertad.

Resta poner de resalto que con fecha 26 de enero de 2007, la
Asamblea General de Naciones Unidas adoptd una resolucion® que
condena cualquier intento de negar el Holocausto y compromete a
todos los Estados Miembros a rechazar sin reservas toda negacion
del Holocausto, en tanto que acontecimiento histérico, sea esta
negacion total o parcial, o toda otra actividad que tenga por objeto
dicha finalidad.

En conclusion, se puede afirmar que el proyecto propuesto constituye
una limitacion constitucional a la libertad de expresion por parte de la
ley penal, toda vez que no se esta sancionando la mera difusion de
ideas, sino que se intenta proteger el valor constitucional de la
dignidad, como sustento del reconocimiento del derecho a la
igualdad, a la no discriminacién y de los derechos humanos en
general.

Por los motivos expuestos, se solicita a Vuestra Honorabilidad el
pronto tratamiento y aprobacion del proyecto que se acompafia.

15.

EL SENADO Y CAMARA DE DIPUTADOS

DE LA NACION ARGENTINA, REUNIDOS EN CONGRESO,
SANCIONAN CON FUERZA DE LEY:

Prohibicion de la negacion de la existencia histdrica del delito de
genocidio

Articulo 1.- Incorpdrese a la Ley Nacional N° 23.592 como art. 3 bis
el siguiente texto:

Sera reprimida con prision de un (1) mes a dos (2) afios la difusion
por cualquier medio de ideas o doctrinas que nieguen, justifiquen o
trivialicen flagrantemente la existencia histérica de conductas
enmarcables en el delito de genocidio —en particular la Shoa
(Holocausto), el genocidio armenio y el terrorismo de Estado que
tuvo lugar durante la Gltima dictadura militar en la Argentina— de un
modo que afecte la dignidad o el derecho a la no discriminacion de
alguna persona o grupos de personas por cualquier pretexto, ya sea
en formadirecta o indirecta.

En aquellos casos en los que la referida conducta se ejecute de modo
tal que pueda implicar una incitacién a la violencia, la persecucion o
el odio sera aplicable lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 3.

38 Cfr. Tribunal Europeo de Derechos Humanos, Garaudy c. Francia, 24 de
%lénio de 2003. ) )

MENSAJE N© 39 Resolucién N° 61/255. Texto original en inglés: ™... 1.
Condemns without any reservation any denial of the Holocaust; 2. Urges all
Member Status unreservedly to reject any denial of the Holocaust as a
historical event, Esther in full or in part, or any activities this end.”
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Articulo 2.- A los efectos de la aplicacién de la presente ley, se
adopta la definicion de “genocidio” contemplada en la Convencion
para la Prevencion y la Sancidén del Delito de Genocidio® y en el
Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional.

Articulo 3.- Comuniquese al PODER EJECUTIVO NACIONAL.

Los 57 senadores presentes dieron su aprobacion a la ley
que ya tenia media sancion de la Camara de Diputados

El miércoles 13 de diciembre de 2006 comenzé a transitar sus Ultimos
pasos la ley que designa al 24 de abril como "Dia de Accién por la
tolerancia y el respeto entre los pueblos”, al ser presentada por el
blogue mayoritario del Frente para la Victoria como mocién de orden,
abreviando tramites legislativos de comisiones diversas, en una clara
reafirmacion de la voluntad de los legisladores de ambos cuerpos del
Congreso nacional de aprobar este proyecto.

Apenas después de convertir en ley el Presupuesto 2007, el jefe de la
bancada oficial senador Miguel Angel Pichetto, pidi6 que se tratara
directamente en tablas el proyecto que tenia media sancion de
Diputados. Con la venia positiva de otros legisladores como la
senadoras Vilma Ibarra (Ciudad Auténoma)y Negri de Alonso (San
Luis) y los senadores Rubén Giustiniani (Santa Fe) y Carlos Alberto
Rossi (Cdrdoba), la presidencia de la Camara que estaba a cargo del
vicepresidente de la Nacién, Daniel Scioli, aceptd la mocion y pasé a
tratamiento de inmediato la ley.

El tramite fue breve, pues los bloques ya habian prestado su acuerdo
previo, por lo que ante una nueva propuesta del senador Pichetto, la
ley pasd a consideracion de los legisladores presentes que votaron
afirmativa y unanimemente tanto en general como en particular la
tan esperada norma legal que cierra un doloroso capitulo para la
colectividad armenia.

Si entendemos como un triunfo la promulgacion de esta ley por el
Sr. Presidente Néstor Kirschner, pienso que la tarea se esta
realizando normalmente tanto por los medios politicos como por los
comunitarios, para lograr ese objetivo.

*Diario Armenia

ECO DEL NEGACIONISMO TURCO
protesta por la ley argentina sobre el genocidio armenio

El gobierno turco se quejé oficialmente ante las autoridades
argentinas por una norma sancionada por el Congreso Nacional. La
ley aprobada por el Parlamento argentino que motivd la airada
reaccion del gobierno turco es la que reconoce el genocidio de mas
de un millén de armenios entre 1915 y 1917 por el Imperio otomano,
estado predecesor de la Turquia actual.

En una declaracién publicada por la prensa argentina, el Ministerio de
Relaciones Exteriores de Turquia expreso su rechazo y condena por
la promulgacion en el afio 2007 de la ley argentina sobre "el
genocidio" armenio, un término que Turquia rechaza
categdricamente. Segln el ministerio turco, esa ley socavara los
esfuerzos de reconciliacion y creard mas enemistad y odio entre los
pueblos turco y armenio. "Un pais que tiene que enfrentarse a ciertos
incidentes en su propia historia intenta juzgar una determinada parte
de la historia de otro lugar. Esto no es ni serio ni ético", asegura la
declaracion de Exteriores, segun el diario The New Anatolian. El
rotativo agregd que Argentina acogié a varias decenas de miles de
armenios que han presionado al gobierno argentino para que
reconozca las peticiones de que el Imperio otomano cometié un
genocidio contra este grupo étnico, hace mas de noventa afios.

40 Ratificada por la Republica Argentina el 5 de junio de 1956, mediante
Decreto — ley N° 6286/56, ratificado luego por la ley 14467.
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